ABSCHLUSSBERICHT DER UNABHANGIGEN INTERNATIONALEN UNTERSUCHUNGSKOMMISSION
ZUM LEID ALLER MENSCHEN IN DER REGION SREBRENICA ZWISCHEN 1992 UND 1995

Kapitel XI
Allgemeine Schlussfolgerungen

Dieser Bericht spiegelt die Ergebnisse der Unabhangigen Internationalen Untersuchungskommission
Uber die Leiden aller Volker in der Region Srebrenica zwischen 1992 und 1995 wider, deren Arbeit von
der Republika Srpska autorisiert, aber unabhangig von ihr war und die den Auftrag hatte, kritische Fra-
gen im Zusammenhang mit der 6ffentlichen Wahrnehmung von Srebrenica wahrend des Krieges von
1992 bis 1995 in Bosnien und Herzegowina zu untersuchen. Die Kommission ist insofern unabhangig,
als sie nicht die gemeinsamen Bemiihungen einer bestimmten Institution widerspiegelt, sei es eine
staatliche, akademische, juristische oder eine andere Form von NRO. Die Mitglieder wurden aufgrund
ihrer besonderen Fachkenntnisse in den einschlagigen Disziplinen ausgewahlt und sind allein fir ihre
Beitrage zum Gesamtbericht verantwortlich. Zu diesem Zweck untersuchten die internationalen Mit-
glieder unabhangig voneinander, einzeln oder im Team, die verfligbaren Fakten zu den Ereignissen, die
sich wahrend der Kriegsjahre in der Region Srebrenica ereigneten. Es wurden alle Moglichkeiten der
Daten- und Informationsbeschaffung ausgeschopft, um relevantes Material zu sammeln, auch wenn
einige Nachforschungen nicht zustande kamen. Nichtsdestotrotz bemiihte sich jedes Mitglied nach
Kraften um eine umfassende Untersuchung der fiir das Mandat der Kommission relevanten Fakten.

Die multidisziplindre Zusammensetzung der Kommission fiihrte zu unterschiedlichen Ansatzen und
Forschungsmethoden. Neben veroéffentlichten Quellen und Nachschlagewerken wurden auch Doku-
mente, die dem Internationalen Strafgerichtshof fiir das ehemalige Jugoslawien im Rahmen verschie-
dener Gerichtsverfahren vorgelegt wurden, in groBem Umfang genutzt. Bei der Rekonstruktion der
Ereignisse des 11. Juli 1995 wurden liberwiegend Primarquellen verwendet, wahrend Sekundarquellen
nur in den Fallen herangezogen wurden, in denen keine Primarquellen verfligbar waren. Als Primar-
quellen gelten nur solche Dokumente, die wahrend oder unmittelbar nach den Ereignissen, liber die
geschrieben wird, entstanden sind. In diesem Fall sind die wichtigsten Quellen die der Konfliktpartei-
en, Dokumente von militdrischen oder zivilen Sicherheitsorganen oder auslandischen Organisationen
wie den Vereinten Nationen usw., die den Konflikt beobachtet haben und deren Vertreter (iber Infor-
mationen aus dem Feld verfiigten. Bei der Erstellung des Berichts wurden auch andere einschlagige
Quellen wie Datenbanken und dergleichen herangezogen.
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Die Medieninhaltsanalyse der Kommission wurde nach internationalen wissenschaftlichen Standards
durchgefihrt und war als quantitative Analyse fiir den Zeitraum von 1991 bis 1995 angelegt, d. h. fir
die Zeit vor dem Beginn der Feindseligkeiten in Bosnien und Herzegowina und die Zeit des Krieges. Das
Team der Medieninhaltsanalyse analysierte 10.000 Seiten von zwei Mainstream-Zeitungen, der New
York Times und The Guardian. Ihre Ergebnisse belegen eine mehr oder weniger einseitige Interpretati-
on der Kriegsereignisse in diesen einflussreichen westlichen Medien.

Dariber hinaus gab der Prasident der Kommission im Namen aller Kommissionsmitglieder die Anwei-
sung, an bestimmte Institutionen auf der Ebene von Bosnien und Herzegowina (BiH) und seiner beiden
Entitdten offizielle Antrége auf Zugang zu Informationen zu richten, die fir die Nachforschungen der
Kommission von Bedeutung sind, und zwar an das Innenministerium der Féderation Bosnien und Her-
zegowina (FBiH MUP) die Bundesanstalt fiir Renten- und Invaliditatsversicherung, das Institut fiir ver-
misste Personen von Bosnien und Herzegowina, der Nachrichtendienst und die Sicherheitsbehérde
von Bosnien und Herzegowina, das Bundesministerium fir die Angelegenheiten der Veteranen und
behinderten Veteranen des Verteidigungs- und Befreiungskrieges, das Verteidigungsministerium von
Bosnien und Herzegowina, das Potocari-Gedenkzentrum, das Innenministerium des Kantons Tuzla, das
Institut fiir die Erforschung von Verbrechen gegen die Menschlichkeit und das Vélkerrecht an der Uni-
versitat von Sarajewo, das Institut flr die Erforschung von Recht an der Universitat von Sarajevo. In
seiner Antwort erklarte das MUP der FBiH, dass es auf unsere Anfrage hin die Informationen bei der
zustandigen Organisationseinheit seiner Verwaltung, dem Zentrum fiir die Untersuchung von Kriegs-
verbrechen, angefordert habe, das uns eine Antwort schickte, in der es uns mitteilte, dass es festge-
stellt habe, dass es nicht liber die angeforderten Daten verfiige. Das Innenministerium des Kantons
Tuzla verwies uns in seiner Antwort an das Institut fiir vermisste Personen von Bosnien und Herzego-
wina, an das bereits ein offizielles Ersuchen gerichtet wurde und dessen Antwort noch aussteht. Die
Bundesanstalt fir Renten- und Invalidenversicherung, das Verteidigungsministerium von Bosnien und
Herzegowina und das PotocCari Memorial Center verweigerten uns den Zugang mit der Begriindung,
dass es nicht in ihre Zustandigkeit falle, Gber den Zugang zu den angeforderten Informationen zu ent-
scheiden, d. h. Informationen auf Antrag von natiirlichen und juristischen Personen zu veroffentlichen.
Wie bereits erwahnt, warten wir noch immer auf offizielle Antworten des Instituts fiir Vermisste, des
Nachrichtendienstes und des Bundesministeriums fiir die Angelegenheiten der Veteranen und Kriegs-
versehrten des Befreiungskrieges.

Leider hat dies die Arbeit der Kommission stark behindert, insbesondere wenn es um die Untersu-
chung des Leidens der muslimisch-bosniakischen Bevolkerung geht. Trotzdem organisierte die Kom-
mission eine Feldforschung und fotografierte die Gedenkstatte fir die zwischen 1992 und 1995 get6-
teten Muslime/Bosniaken. Dementsprechend wurden zusatzliche Anstrengungen unternommen und
Feldforschung betrieben, um Mahnmale, tiirbes, Gedenkbrunnen (hajr ¢esme) und dhnliche Gedenk-
statten an bekannten Orten zu fotografieren. Alle Fotos sind dem Bericht beigefiigt. Die Kommission
erhielt bei ihren Nachforschungen erhebliche Unterstiitzung vom Zentrum der Regierung der Republi-
ka Srpska fir die Erforschung von Krieg und Kriegsverbrechen und
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fir die Suche nach Vermissten, das uns alle ihm zur Verfligung stehenden Unterlagen und Materialien
zur Verfligung gestellt hat, was uns sehr geholfen hat, Informationen tber das Leid der Muslime/ Bos-
niaken und Serben in dieser Region zu sammeln. Durch die Kombination aller oben genannten Unter-
suchungsmethoden und -mittel war die Kommission in der Lage, die grundlegenden Aspekte und den
Kontext der tragischen Ereignisse zu untersuchen und zu analysieren und so weit wie moglich die
wichtigsten Ereignisse und Entwicklungen in der Region, die sich in dem genannten Zeitraum ereignet
haben, aufzuarbeiten und zu beleuchten. Natirlich ist sich die Kommission bewusst, dass die Erfor-
schung jedes einzelnen Ereignisses und Opfers viele Jahre systematischer Forschung durch eine weit-
aus groBere Zahl von Experten erfordern wirde, und ermutigt in diesem Zusammenhang alle wissen-
schaftlichen Institutionen und Organisationen sowie Einzelpersonen aus der wissenschaftlichen Ge-
meinschaft, auf der Grundlage der Forschungsergebnisse der Kommission ihre eigenen objektiven und
professionellen Forschungen durchzufiihren, alles mit dem Ziel, genaue Fakten (iber diese tragischen
Ereignisse aufzudecken, die zu einem besseren gegenseitigen Verstandnis und Vertrauen und letztlich
zu einer kiinftigen Verséhnung beitragen sollen.

Historischer Kontext

Das Mittlere Podrinje ist ein Gebiet im Osten der Republika Srpska und Bosnien und Herzegowinas. Es
umfasst eine Flache von etwa 1.700 km2 und erstreckt sich tiber das Gebiet von flinf Gemeinden:
Srebrenica, Bratunac, Mili¢i, Vlasenica und Zvornik. Nach der Volkszahlung von 1971 hatte diese Regi-
on 147.703 Einwohner, von denen 79.782 (oder 54 %) Muslime und 65.938 (oder 44,64 %) Serben wa-
ren. Unmittelbar vor Beginn der Konflikte in Bosnien und Herzegowina, im Jahr 1991, hatte das Mittle-
re Podrinje 185.714 Einwohner, von denen 115.558 (62,22 %) Muslime, 66.055 (35,56 %) Serben und
der Rest Kroaten, Jugoslawen und andere Minderheiten waren. Srebrenica und das Mittlere Podrinje
stellen keine eigenstandige politische, soziale, wirtschaftliche und kulturelle Einheit dar und konnten
daher weder zeitlich noch raumlich getrennt betrachtet werden, sondern mussten in einem groRReren
historischen Zusammenhang gesehen werden.

Bosnien wurde erstmals in den Werken des byzantinischen Kaisers Konstantin VII. Porphyrogenitus im
10. Jahrhundert erwdhnt, und zwar als ein Gebiet innerhalb des, wie er sagte, getauften Serbiens (die
Bevolkerung der zum orthodoxen Glauben getauften Serben). In den folgenden zwei Jahrhunderten
wurde dieses Gebiet von verschiedenen historischen Akteuren regiert, vom Reich Samuils Gber Byzanz
bis hin zum serbischen Staat, der auf dem Gebiet des heutigen Montenegro gegriindet wurde, und
schlieRlich wurde das einheitliche serbische ethnische Gebiet Ende des 12. Jahrhunderts in zwei Staa-
ten aufgeteilt, Raska und Bosnien, die bis zur osmanischen Besetzung Mitte des 15. Jahrhunderts be-
standen.

In dieser Zeit entwickelte sich die Region des Mittleren Podrinje unter dem Einfluss von Srebrenica,
das unter diesem Namen im 14. Jahrhundert schriftlich erwahnt wurde. In der Zeit des Aufschwungs
im mittelalterlichen Bosnien war Srebrenica das fiihrende Industriezentrum des Landes, das dem Herr-
scher dreimal so viel Gewinn einbrachte wie jedes andere Industriezentrum des Landes.
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Die osmanische Besetzung des mittelalterlichen bosnischen Staates brachte zwei wichtige und vonei-
nander abhadngige soziale Veranderungen mit sich. Es handelte sich um die Veranderungen des Feudal-
systems und der religiosen Zusammensetzung der Bevolkerung. Nach dem osmanischen Verstandnis
von Eigentum gehorte alles Land dem Landesherrn und wurde an die so genannten Timariots verlie-
hen, die es im Gegenzug fir ihren Militardienst nutzen konnten. Gleichzeitig erkannte das Osmanische
Reich die auf der Bibel basierenden Religionen an, doch im Gegensatz zu den Muslimen galten Juden
und Glaubige verschiedener christlicher Konfessionen gemal der Scharia als Biirger zweiter Klasse und
waren einer Reihe diskriminierender MalRnahmen ausgesetzt; ihre politischen Rechte hingen, um ei-
nen zeitgendssischen Ausdruck zu verwenden, von der spezifischen Entscheidung des muslimischen
Machthabers ab. Da die osmanische Regierung nur Vertrauen in muslimische Timarier hatte, die die
alten Landbesitzer, die nach der Besetzung in osmanische Dienste aufgenommen wurden, zum Uber-
tritt zum Islam bewegten, war dies der Beginn des Prozesses der Islamisierung. Dieser Prozess erreich-
te seinen Hohepunkt in der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts und flihrte zu einer entscheidenden
Veranderung der religiosen Zusammensetzung der Bevolkerung, die auch soziale Folgen hatte. Ange-
sichts des Ausmalies des Prozesses, der sich innerhalb eines relativ kurzen Zeitraums vollzog, kann
man davon ausgehen, dass er unter existenziellem Druck auf die Bevolkerung stattfand.

In dieser Zeit war das Zentrum des Mittleren Podrinje nicht mehr Srebrenica, sondern Zvornik, wah-
rend Srebrenica zu einer orientalischen Gemeinde ohne politische und wirtschaftliche Bedeutung wur-
de, da die Bergbauindustrie langsam zerstoért wurde. Sein Schicksal wurde wahrend des GroRen Tiir-
kenkriegs (1683-1699) besiegelt, als sich die osmanischen Truppen aus der Stadt zuriickzogen und sie
bei ihrem Abzug niederbrannten. Generell war die Region Mittelpodrinje fiir die Osmanen nur in den
Zeiten von Bedeutung, in denen sie direkt an der Grenze des Reiches lag, also wahrend der Eroberun-
gen in der zweiten Halfte des 15. und im 19. Jahrhundert.

Abgesehen von diesen Elementen entstanden auf dem Balkan zu Beginn des 19. Jahrhunderts zahlrei-
che nationalistische Bewegungen, die nach nationaler und sozialer Befreiung und der Bildung eines
Nationalstaates strebten. Dieser Prozess begann mit der serbischen Revolution im Jahr 1804, die zur
Grindung des Flrstentums Serbien fiihrte, das bis 1878 nominell vom Osmanischen Reich abhangig
war und 1878 formell und rechtlich zu einem unabhangigen Staat wurde. Bereits in den 1830er Jahren
hatte es das Feudalsystem innerhalb seiner Grenzen abgeschafft, was nicht nur einen unbestreitbaren
nationalistischen Eifer hervorrief, sondern auch ein weiteres wichtiges Element bei der Gestaltung der
nationalen Politik in anderen Regionen des Osmanischen Reiches darstellte, in denen Serben die
Mehrheit bildeten. Bosnien und Herzegowina war eine solche Region. Der zunehmende Druck auf die
serbischen Bauern sowie die immer deutlicher werdende nationale Vision fiihrten im 19. Jahrhundert
in dieser Region zu mehreren Aufstanden gegen die osmanische Herrschaft. Der bedeutendste von
ihnen war der Aufstand von 1875-1878, der Teil der Orientalischen Krise war, die auf dem Berliner
Kongress, einem Treffen der Grofmachte, beendet wurde. Auf diesem Kongress wurden Serbien und
Montenegro international anerkannt, wahrend Bosnien und Herzegowina unter die Aufsicht des Oster-
reichisch-ungarischen Reiches gestellt wurden.
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Bosnien und Herzegowina waren gewissermalen ein corpus separatum innerhalb eines dualen staatli-
chen Verwaltungssystems, das dem gemeinsamen Finanzministerium der dsterreichisch-ungarischen
Monarchie unterstellt war. Die Grundidee des Finanzministers Benjamin von Kallay, der im Wesentli-
chen zwei Jahrzehnte lang (1882-1903) als Kolonialgouverneur fiir Bosnien und Herzegowina zustandig
war, bestand darin, diese Regionen so weit wie moglich von den neuen serbischen Staaten Serbien
und Montenegro zu isolieren und in denselben Regionen eine separate und gemeinsame bosnisch-
bosniakische Identitdt zu fordern. Der geeignetste Verbiindete bei der Verwirklichung dieser Idee wa-
ren die Uberreste der muslimischen Gesellschaftsschichten der beys, die, da die muslimische Bevolke-
rung in der Region nicht mehr die Mehrheit bildete, ihre soziale und politische Vormachtstellung durch
Landbesitz aufrechterhielten. Aus diesem Grund wurde die Agrarreform in Bosnien und Herzegowina
nicht durchgefiihrt, so dass diese Provinzen bis zum Ende der 6sterreichisch-ungarischen Herrschaft
ein feudales Gesellschaftssystem beibehielten. All dies stield auf den Widerstand der serbischen politi-
schen Elite.

AuRerdem kolonisierte der neue Herrscher in Bosnien und Herzegowina die an Serbien angrenzenden
Gebiete, indem er dort romisch-katholische Menschen aus anderen Teilen des Reiches ansiedelte und
so das Gebiet mit einer relativen serbischen Mehrheit aufloste. Gleichzeitig mit der Kolonisierung der
romisch-katholischen Bevolkerung kam es zu einer organisierten Abwanderung der Muslime aus dem
Gebiet von Bosnien und Herzegowina, da sie nicht unter der Herrschaft einer rémisch-katholischen
Monarchie leben wollten und deshalb in die Teile der Balkanhalbinsel zogen, die noch unter der Kon-
trolle des Osmanischen Reiches standen.

Diese osterreichisch-ungarische Politik, zu der auch eine Veranderung der nationalen Zusammenset-
zung der Bevdlkerung in den an Serbien angrenzenden Gebieten gehdrte, war wahrend des Ersten
Weltkriegs in vollem Gange. Bereits 1906 hatten die 6sterreichisch-ungarischen Militarkreise beschlos-
sen, dass ein kinftiger Angriff auf Serbien Uber die Drina erfolgen miisse, obwohl diese Richtung weit
unglinstiger war als die tiber die Save und die Donau. Mit dieser Entscheidung sollte also ein moglicher
Aufstand der Serben in Bosnien und Herzegowina verhindert und die Situation ausgenutzt werden, in
der sich die Bevolkerung befinden wiirde, wenn Podrinje zur direkten militdrischen Operationszone fiir
die Verfolgung der Serben wiirde. Genau so geschah es.

Einen Monat nach der Ermordung des Osterreichisch-ungarischen Kronprinzen Franz Ferdinand in Sa-
rajewo erklarte Osterreich-Ungarn dem Konigreich Serbien am 28. Juli 1914 den Krieg. Obwohl &ster-
reichisch-ungarische Beamte behaupteten, das Konigreich Serbien sei fiir das Attentat verantwortlich,
wurde diese Behauptung nie bewiesen. Osterreich-Ungarn stellte das Attentat von Sarajewo als Kriegs-
grund dar, wahrend es in Wirklichkeit das Attentat nur als Vorwand fiir einen Angriff auf das Konig-
reich Serbien nutzte. Bald nach der Kriegserklarung begannen die 6sterreichisch-ungarischen Behor-
den, prominente Serben in ganz Bosnien und Herzegowina als Geiseln zu nehmen. Zu den ersten, die
verhaftet wurden, gehorte der Priester von Srebrenica, Drago UroSevi¢, der im Lager von Arad inter-
niert wurde.

Wahrend des Ersten Weltkriegs landeten zahlreiche Serben aus Podrinje in Lagern (z. B. in Doboj, Arad
und NeZider), die sich in verschiedenen Teilen des Osterreichisch-ungarischen Reichs befanden. Das
Lager Sopronnyék, das heutige Neckenmarkt, im 6sterreichischen Bundesland Burgenland, war
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fir die Serben aus Podrinje in besonders schmerzhafter Erinnerung. In dieses Lager wurden vor allem
Frauen und Kinder aus Ostbosnien und der Herzegowina deportiert. Nach den uns vorliegenden Daten
waren von den 1.056 ermordeten Serben in diesem Lager 435 Kinder unter 6 Jahren.

Am 1. Dezember 1918, nach dem Sieg der alliierten Streitkrafte im Ersten Weltkrieg, wurde das Ko-
nigsreich der Serben, Kroaten und Slowenen gegriindet.

Die Zeit zwischen den beiden Weltkriegen war in Bosnien und Herzegowina von einer Agrarreform
gepragt, die die Uberreste der osmanischen Bey-Schichten endgiiltig entmachtete, aber die politischen
Traditionen der Muslime wurden damals durch panislamische Ideen aufgewertet. Die wichtigste Frage,
von der das Schicksal des Konigreichs der Serben, Kroaten und Slowenen (SHS) / Kénigreichs Jugosla-
wien weitgehend abhing, war jedoch die kroatische Frage. Der Trager des kroatischen Nationalismus in
dieser Zeit war die Kroatische Bauernpartei. Die Vertreter der durch die Agrarreform enteigneten os-
manischen Beys, die sich nach dem Tod ihres Grinders und langjahrigen Vorsitzenden Mehmed Spaho
vor allem um die Jugoslawische Muslim-Organisation scharten, traten in der Hoffnung, im neuen Staat
wieder einen wirtschaftlichen und politischen Status zu erlangen, der Kroatischen Bauernpartei bei
und vertraten fast durchweg deren rechten Fliigel. Auf diese Weise kam es zu einer Art Verschmelzung
zweier Ideologien, die die Verwirklichung ihrer Ziele im Verschwinden des Kénigreichs der Serben, Kro-
aten und Slowenen (SHS) / Jugoslawien sahen.

Das Konigreich Jugoslawien wurde am 6. April 1941 von Deutschland und seinen Verbilindeten ange-
griffen, die bald nach dem militarischen Zusammenbruch und der Kapitulation des Kénigreichs Besat-
zungszonen auf seinem Gebiet bildeten. Der Unabhangige Staat Kroatien wurde am 10. April 1941 von
der Ustascha als nationalsozialistischer Marionettenstaat gegriindet und erstreckte sich tber das Ge-
biet des heutigen Kroatiens (mit Ausnahme eines Teils Dalmatiens, das die Ustascha am 18. Mai ge-
malk den Romischen Vertragen an Italien Gbergeben hatte), Bosnien und Herzegowinas sowie Srem.
Die Entstehung dieses neuen kroatischen Staates unter den historischen Bedingungen der neuen, von
Nazideutschland angefiihrten Ordnung wurde als Chance gesehen, die serbische Frage in Kroatien ein
fur alle Mal zu l16sen. Schon sehr friih wurde den Serben die Verwendung ihres nationalen Alphabets
verboten, ihre Religion wurde umbenannt, ihre Bewegungsfreiheit wurde eingeschrankt, und dartber
hinaus wurden Rassengesetze erlassen, nach denen Serben allein aufgrund einer Vermutung fir Kapi-
talverbrechen verurteilt werden konnten, und nach einigen Monaten - so lange dauerte es, bis der
zentrale und der lokale Teil der Regierung gebildet waren - begann die Kampagne der physischen Ver-
nichtung der Serben. Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dass die Juden und die Roma in diesem Gebiet
im Einklang mit der nationalsozialistischen Ideologie und Politik das gleiche Schicksal erlitten.

Als die Gebiete von Bosnien und Herzegowina Teil des Unabhangigen Staates Kroatien wurden, be-
gannen die muslimischen Fihrer, Ideen (iber einen autonomen Status zu entwickeln, in dem die Er-
gebnisse der sozialen Prozesse aus der Zeit des Koénigreichs SHS/Jugoslawien annulliert und die soziale
Ordnung aus der Zeit vor Jugoslawien wiederhergestellt werden sollten, um erneut
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die flihrende gesellschaftliche Schicht im Staat zu werden. Aufgrund der auf diese Weise formulierten
Interessen, aber auch aufgrund des bereits bestehenden Hasses auf die Serben als Trager des "Jugo-
slawentums" stellte sich die Mehrheit der muslimischen politischen Elite in den Dienst des neuen Staa-
tes, in dem sie Teil des kroatischen politischen Volkes katholischen, protestantischen und muslimi-
schen Glaubens wurde. Einige Zeit spater, nachdem klar geworden war, dass den Muslimen im Unab-
hangigen Staat Kroatien keine Autonomie gewahrt werden wiirde, strebte ein Teil der muslimischen
Politiker eine Autonomie fiir Bosnien und Herzegowina unter dem Schutz des Dritten Reiches an, was
zur Grindung der 13. Gebirgs Division der SS Handschar (handschar — Messer, Dolch) flhrte.

In dieser Zeit ereilte die Serben in Srebrenica und im Mittleren Podrinje das gleiche Schicksal wie die
Serben im gesamten Unabhdngigen Staat Kroatien im Zuge eines Volkermordes, der an ihnen veriibt
wurde. Unmittelbar vor Beginn des Zweiten Weltkriegs lebten im Bezirk Srebrenica gleich viele Serben
und Muslime. Lokale Moslems tGbernahmen die Macht in den Podrinje-Bezirken und organisierten
Massentoétungen und Verfolgungen von Serben. Im ersten Monat der Herrschaft des Unabhangigen
Staates Kroatien wurden sechs Priester der serbisch-orthodoxen Kirche in der Erzdiozese Vlasenica-
Srebrenica ermordet. Allein im Juli und August 1941 wurden etwa 110 Serben aus Srebrenica getéttet.

Im August 1941 kam es im Gebiet des Mittleren Podrinje zu einem Aufstand der Serben, um den von
den Behorden des Unabhangigen Staates Kroatien veriibten Vélkermord zu verhindern. Im Herbst und
Winter 1941 waren die Aufstdandischen aus ideologischen Griinden gespalten. Die Monarchisten agier-
ten als jugoslawische Armee in der Heimat und wurden Tschetniks genannt, wahrend diejenigen, die
unter der Filhrung der Kommunistischen Partei Jugoslawiens kampften, als Partisanen bezeichnet
wurden.

Im Januar 1942 begann eine grol} angelegte Offensive der Deutschen, der Ustascha und der kroati-
schen Nationalgarde auf das aufstandische Gebiet. Die zersplitterten und untereinander zerstrittenen
aufstandischen Krafte waren nicht in der Lage, einem weitaus starkeren Gegner zu widerstehen. Es
kam zu einem neuen Massenmord an Serben in Podrinje und dem Bezirk Srebrenica. In dieser Zeit fan-
den auch die ersten Vergeltungsaktionen der Tschetniks im mittleren Podrinje statt, bei denen auch
muslimische Zivilisten getotet wurden. Die Vergeltungsaktionen der Tschetniks gegen die Muslime
erfolgten hauptsachlich nach Massentotungen von Serben. Die groBten Verbrechen der Tschetniks an
den Muslimen wurden in der Region des Oberen Podrinje begangen, insbesondere in Foca.

Der April 1942 ist ein schwarzer Monat in der Geschichte der Podrinje-Serben. Nach dem Riickzug der
deutschen 342. Division, die an die Ostfront geschickt wurde, kam die beriichtigte Schwarze Legion der
Ustascha von Jure Franceti¢, die sich aus einer groBen Zahl einheimischer Muslime zusammensetzte, in
das Gebiet Ostbosniens und begann mit der systematischen Vernichtung der Serben im mittleren Po-
drinje. Die Serben versuchten, in Serbien Rettung zu finden, und flohen in Richtung des Flusses Drina,
aber viele von ihnen wurden gefangen genommen und oft an den Ufern dieses Flusses brutal hinge-
richtet. Nach Schatzungen der Nationalen Kommission zur Ermittlung von Verbrechen in Bosnien und
Herzegowina wurden allein im April und Mai zwischen 4.000 und 6.000 Podrinje-Serben geto6tet.
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Auf Initiative von Heinrich Himmler, dem Befehlshaber der Gestapo und der SS-Einheiten sowie dem
Urheber des Holocaust, und dem Jerusalemer Mufti Mohammad Amin al-Husseini wurde 1943 die 13.
Gebirgsdivision der SS-Handschar gebildet, eine Einheit, die aus jungen muslimischen Mannern aus
Bosnien und Herzegowina bestand. Mitglieder der Ulama-Vereinigung von Bosnien und Herzegowina,
El Hidaje, und ihrer Jugendsektion Junge Muslime, die die Ideen der panislamischen Muslimbruder-
schaft lbernommen hatten, spielten eine Schliisselrolle bei der Rekrutierung junger muslimischer
Kampfer. Der Offiziersstab bestand liberwiegend aus Deutschen, wahrend die Kampfer Gberwiegend
Muslime aus Bosnien und Herzegowina waren und nur wenige Kroaten und Volksdeutsche. Nach Ab-
schluss ihrer Ausbildung im besetzten Frankreich und in Deutschland, die bis Februar 1944 dauerte,
wurde diese Einheit in das jugoslawische Staatsgebiet zuriickgefiihrt. Unter den zahlreichen Angaben
Uber die verschiedenen Arten des Einsatzes europaischer Muslime auf deutscher Seite im Zweiten
Weltkrieg heil3t es, dass von der Gesamtzahl der muslimischen Soldaten in der Wehrmacht 35.000 bis
40.000 "slawische Muslime" aus Bosnien und Herzegowina und SandZak waren und dass sie mit 23.000
bis 26.000 die zahlreichste muslimische Gruppe in den Einheiten der Waffen-SS waren, sogar zahlrei-
cher als die Gruppe der sowjetischen Muslime.

In der Zeit von Marz bis Oktober 1944 veribte die Division Handschar im Gebiet Nord- und Ostbosni-
ens schwere Verbrechen gegen Serben, Juden und Roma. Sie zeichneten sich insbesondere durch die
Totung von Zivilisten, Frauen und Kindern sowie von alten und gebrechlichen Menschen aus. Die
Kriegsverbrecherkommission hat 1.803 Namen von Personen aufgelistet, die in Bosnien und Herzego-
wina von dieser Division getotet wurden, mit Ausnahme der Bezirke Bijeljina und Bréko. Es wird ge-
schatzt, dass in diesen beiden Bezirken, in denen sich eine Zeit lang das Hauptquartier der Division
Handschar befand, rund 5.000 Serben getétet wurden.

Im Zweiten Weltkrieg hatte Bosnien und Herzegowina von allen jugoslawischen Landern die hochste
Zahl an Opfern zu beklagen. Die Todesfalle beschrankten sich nicht nur auf das Schlachtfeld, sondern
eine grolRe Zahl von Menschen starb im Holocaust und im Zuge des Volkermords an den Serben und
den Roma, der vom unabhangigen Staat Kroatien veriibt wurde. Prozentual gesehen machten die Ser-
ben 74,40 % der Gesamtopferzahl in Bosnien und Herzegowina aus, gefolgt von den Muslimen mit
15,18 %, den Juden mit 5,27 %, den Kroaten mit 3,55 %, den Roma mit 1,66 % und den Angehoérigen
anderer Ethnien mit 1,12 %. Im Gebiet von Srebrenica gab es dhnliche prozentuale Anteile an Opfern,
wobei die serbischen Opfer mit 70,97 % ebenfalls die Mehrheit stellten.

Als sich das Ende des Zweiten Weltkriegs abzeichnete, begann die Kommunistische Partei Jugoslawi-
ens mit der Regierungsbildung. Da sich das Hauptquartier und die Flihrung der genannten Partei auf
dem Gebiet von Bosnien und Herzegowina befanden, wurden die Grundlagen des neuen jugoslawi-
schen Staates genau in diesem Gebiet geschaffen. In dieser Zeit entwickelte sich Bosnien und Herze-
gowina, genau wie andere foderale Einheiten des kommunistischen Jugoslawiens, als integrierter Teil
eines einzigen Staates unter dem Kommando der Kommunistischen Partei Jugoslawiens.
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Den Status einer foderalen Einheit erhielt es 1945 nach einer Debatte in der Partei selbst, da ein Teil
der Flihrung der Meinung war, dass es aufgrund seiner serbischen Mehrheit eine Provinz innerhalb der
Republik Serbien sein sollte. Dieser Prozess, der dem sowjetischen Modell folgte, wurde 1946 mit der
Verabschiedung der Verfassung abgeschlossen, die den Biirgern Jugoslawiens Gleichheit versprach,
unabhangig von Rasse, ethnischer Zugehorigkeit, Sprache, Religion, Bildung oder sozialem Status. Die
Forderung der nationalen Gleichheit war in Bosnien und Herzegowina am starksten ausgepragt, da es
die einzige Republik war, in der keine Nation die Mehrheit darstellte. Gerade deshalb versuchten die
Kommunisten, sie weder als serbisch, noch als kroatisch, noch als muslimisch darzustellen, wahrend
sie gleichzeitig die Republik all dieser Volker sein sollte, getragen von den Fliigeln der jugoslawischen
Ideologie.

Ein bedeutendes Ereignis aus dieser Zeit war die jugoslawisch-sowjetische Spaltung, d. h. die Spaltung
zwischen Tito und Stalin im Jahr 1948, die zu einer Wende in der Politik des jugoslawischen Fihrers
Josip Broz Tito fuihrte, die bald in die jugoslawische Politik der Blockfreiheit tiberging, mit dem Ziel,
eine neutrale Position im Weltgeschehen zu wahren. Die Blockfreiheit war im Grunde ein logischer
Weg fir die neue Politik des jugoslawischen Fiihrers, die auf die Lander der Dritten Welt ausgerichtet
war, da sich gerade dort der jugoslawische Einfluss und die jugoslawische Dominanz am starksten wi-
derspiegelten. Die neue Politik betraf vielleicht am meisten Bosnien und Herzegowina. Tito wollte sich
damit an die Spitze der Lander der Dritten Welt setzen und so Einfluss in der Weltpolitik gewinnen.
Tito nutzte die Muslime in Bosnien und Herzegowina, um seine Position innerhalb der Bewegung der
Blockfreien Staaten, in der die islamischen Lander dominierten, zu starken. Das heil3t, er konstruierte
ein Bild durch ihre Rolle in Jugoslawien, und es sollte sich spater herausstellen, dass sie die Position, in
der sie sich befanden, sehr gut genutzt hatten. In dieser Zeit trat der GroRBmufti, das oberste muslimi-
sche Oberhaupt des Landes, haufig in Erscheinung, wenn er auslandische Vertreter aus blockfreien
Landern empfing. Mit anderen Worten, er baute ein Bild von ihrer Rolle in Jugoslawien auf, und spater
sollte sich zeigen, dass sie die Situation, in der sie sich befanden, auch zu ihrem Vorteil nutzten. In die-
ser Zeit begann der GroBmufti, der hochste islamische Reprasentant des Landes, immer haufiger bei
Empfangen von Staatsmadnnern aus blockfreien Landern aufzutreten. Darlber hinaus nahm die Zahl
der Muslime in fast allen Staats- und Parteifiihrungen zu, und die Rolle, die ihnen in der Innen- und
AufRlenpolitik zugewiesen wurde, verlieh den bosnisch-herzegowinischen Muslimen ein kollektives
Selbstvertrauen. Seit dieser Zeit wurde jedem, der in der Diplomatie aufsteigen wollte, die muslimi-
sche Religionszugehorigkeit empfohlen, und so war zu beobachten, dass Mitte der 1970er Jahre pro-
minente Muslime aus Bosnien und Herzegowina als Diplomaten in verschiedenen arabischen Landern
tatig waren. Es ist klar, dass sie alle Mitglieder des Bundes der Kommunisten waren, die sich gemaf
der Ideologie der Partei von ihrer Religion hatten lossagen miissen, was sie aber nicht taten, weil fiir
die jugoslawische Politik nur zdhlte, dass sie Muslime waren. Aus denselben Griinden wurde Dzemal
Bijedi¢ in dieser Zeit zum foderalen Premierminister gewahlt, was in gewisser Weise den Beginn einer
Ara des Aufstiegs der Muslime in Bosnien und Herzegowina und der Stirkung ihrer Positionen sowohl
in Jugoslawien als auch in Bosnien und Herzegowina markierte.
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All dies zusammengenommen flhrte dazu, dass innerhalb der kommunistischen Fiihrung in Bosnien
und Herzegowina nationale Fragen aufgeworfen wurden. Es wurde bereits erwahnt, dass sich die Lage
der Muslime plétzlich verbesserte und sich dementsprechend auch die Lage ihrer eigenen nationalen
Identitat veranderte und verbesserte. Am einfachsten lasst sich dieser Prozess anhand der Volkszah-
lungen nachvollziehen, bei denen sich die Muslime zunachst als Serben oder Kroaten, dann als "nicht
deklarierte Muslime", dann als "nicht deklarierte Jugoslawen" deklarierten, und ab 1971 begann man,
das religiose Epitheton "Muslim" als Bezeichnung fiir die Ethnie zu verwenden. Genauer gesagt war die
muslimische Religion zu einem nationalen Merkmal geworden, das durch die Verfassung von 1974 be-
statigt wurde, nach der das Bestimmungsmerkmal "Muslim" mit einem grofRen "M" geschrieben wer-
den und die ethnische Zugehdrigkeit bezeichnen sollte, wodurch sie zu einer der formal anerkannten
Ethnien in Jugoslawien wurden. Die Krise der jugoslawischen Identitat trat in dieser Zeit immer deutli-
cher zutage, denn trotz aller Bemiihungen des Bundes der Kommunisten war diese Identitat nicht klar
definiert und stellte eine Art Konglomerat widersprichlicher Elemente und Systeme dar. Dies geht aus
den Positionen von Alija Izetbegovi¢ hervor, die er in seiner islamischen Erklarung zum Ausdruck
brachte, die kurz nach der Anerkennung der Muslime als Nation veréffentlicht wurde und in der er zu
dem Schluss kam, dass die Gesellschaft von Bosnien und Herzegowina nur liberleben kann, wenn sie
den Islam annimmt, und das Land selbst kann nur Gberleben, wenn die Muslime die Mehrheit bilden.

Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dass laut der Volkszahlung von 1971 zum ersten Mal seit Beginn der
modernen Volkszdahlungen die Serben nicht die Mehrheit in Bosnien und Herzegowina bildeten, son-
dern die Muslime mit 39,6 % die Mehrheit. Was die nationale Struktur in Bosnien und Herzegowina
nachhaltig veranderte, waren neben den Schliisselereignissen aus der Zeit des Vélkermordes im Unab-
hangigen Staat Kroatien die Ereignisse aus der Zeit zwischen 1945 und 1948, als der Prozess der Kolo-
nisierung der Vojvodina unter der Fiihrung der kommunistischen Zentralbehdrden durchgefihrt wur-
de, d.h. die Umsiedlung einer tGberwiegend landlichen Bevolkerung aus dem Gebiet der bosnischen
Krajina und der Herzegowina in fruchtbares Ackerland im Banat, das von volksdeutschen und ungari-
schen Familien verlassen worden war, ob sie nun gehen wollten oder nicht. Etwa 100.000 Serben wur-
den in dieser Zeit aus Bosnien und Herzegowina umgesiedelt.

Der demografische Wandel des Landes setzte sich auch in der Folgezeit fort. In den 1950er und 1960er
Jahren verlieRen durchschnittlich 16.000 Menschen pro Jahr Bosnien und Herzegowina. Wahrend der
Verfassungsreformen in Jugoslawien bis Mitte der 1970er Jahre erhielten die Republiken, wie einige
meinten, staatliche Zlige, was sich besonders negativ auf die Serben auswirkte, die damals in Serbien,
aber auch in Bosnien und Herzegowina, Kroatien und Montenegro lebten. Sie sahen in der Teilung Ju-
goslawiens durch die internen, parastaatlichen Grenzen der Republiken einen Abbruch ihrer territoria-
len und ethnischen Kontinuitdt sowie die Moglichkeit, dass sie liber kurz oder lang neues Leid erfahren
wirden, und ahnten, dass dieser Prozess frither oder spater dazu fihren wiirde, dass sie durch inter-
national anerkannte Staatsgrenzen getrennt wiirden und sie sich in der Position einer gefahrdeten na-
tionalen Minderheit wiederfanden. Auch dies flihrte zu einer Abwanderung,
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die vor allem in der nationalen Elite neuen Auftrieb erhielt, die zum einen aus Personen mit dem
hochsten Bildungsgrad bestand, die somit politische Trends leichter erkennen konnten, und zum ande-
ren aus Personen, die beruflich am qualifiziertesten waren und die den mobilsten Teil der Bevolkerung
darstellten. Bei den meisten dieser innerjugoslawischen Migranten aus Bosnien und Herzegowina han-
delte es sich um Serben, die sich in Serbien niederlieRen. Inmitten dieser Ereignisse und bei dem Ver-
such, eine "bosnisch-herzegowinische" Identitdt herauszubilden, wurde Sarajevo zu einem Umfeld, das
aggressiv auf jede AuBerung anderer Identitidtsvorstellungen reagierte, vor allem auf die Existenz ser-
bischer und kroatischer Identitdten in diesen Gebieten.

Aus all dem geht hervor, dass "Jugoslawien" sowohl fiir die Muslime als auch fir die slowenischen und
kroatischen Eliten eine Art voriibergehender historischer Nebelschleier war, den sie zum Aufbau ihrer
eigenen Nationalstaaten nutzten. Wahrend alle auf den Flligeln der jugoslawischen Ideologie hart am

Aufbau ihrer eigenen nationalen Interessen und schlieBlich ihrer eigenen Staaten arbeiteten, versuch-
ten die Serben das Unmaogliche - den Aufbau und Erhalt des gemeinsamen Staates Jugoslawien.

Die Vorkriegsjahre und der Beginn des bewaffneten Konflikts

Zum besseren Verstandnis des Forschungsthemas muss man wissen, dass die Region Srebrenica aus
flinf Gemeinden besteht (Srebrenica, Bratunac, Zvornik, Mili¢i und Vlasenica), von denen einige zur
Enklave Srebrenica gehorten und einige von innerhalb der Enklave angegriffen wurden. Die Region
Srebrenica ist also kein geografischer Begriff, sondern ein geostrategischer Begriff, der zum besseren
Verstandnis der Kriegsereignisse verwendet wird, denn wenn wir diese Region in diesem Kontext be-
trachten, stellen wir fest, dass sie eindeutig ein Ganzes darstellt, in dem die genannten Gemeinden
weitgehend gegeneinander gerichtet sind.

Die nationalen Spannungen in der Region Mittleres Podrinje, insbesondere in den Gebieten von Sre-
brenica und Bratunac, waren in den 1980er Jahren extrem hoch. 1989 schrieben einige Belgrader Zei-
tungen mehrfach tber die Gefahrdung der Serben in der Region Srebrenica und Bratunac und Uber die
Zwangsvertreibung der Serben aus dieser Region. In einem Brief von 14 serbischen Kdmpfern, Vetera-
nen des Zweiten Weltkriegs, der an das Prasidium des Zentralkomitees des Bundes der Kommunisten
von Bosnien und Herzegowina geschickt wurde, hiel8 es, dass in ihren Dorfern seit dem Zweiten Welt-
krieg nichts mehr gebaut worden sei und dass die Serben gezwungen seien, ihre Kinder in Schulen in
Ljubovija oder Bajina Basta zu schicken, den Nachbargemeinden auf der anderen Seite der Drina in
Serbien.

Aufgrund der extrem hohen Spannungen zwischen Muslimen und Serben beschlossen die jugoslawi-
schen Behorden im Juni 1990, die Waffen der Territorialverteidigung aus dem Gebiet der Gemeinden
Srebrenica und Bratunac zu verlagern. Etwa 1.300 Gewehre und andere materielle und technische
Ausriistungen aus der Gemeinde Srebrenica und ein Teil davon aus der Gemeinde Bratunac wurden in
die Kasernen der jugoslawischen Volksarmee und der Territorialverteidigung in anderen Regionen Bos-
niens und Herzegowinas verlegt.
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Nachdem die nationalen Parteien in Bosnien und Herzegowina auf Republiksebene gegriindet worden
waren, begann in der zweiten Halfte des Jahres 1990 die Griindung von Parteien auf Gemeindeebene.
Die Griindungsversammlungen der Partei der Demokratischen Aktion (SDA) und der Serbischen De-
mokratischen Partei (SDS) wurden am 19. August 1990 in Srebrenica abgehalten. An diesem Tag wur-
den in Glogova (Gemeinde Bratunac) und Potocari (Gemeinde Srebrenica) Steine auf Busse mit Serben
geworfen, die auf dem Weg zur Griindungsversammlung der SDS waren. All dies flihrte dazu, dass in
einigen Dorfern der Gemeinden Bratunac und Srebrenica Barrikaden errichtet wurden und bewaffnete
Dorfschiitzer auftauchten, unabhangig davon, ob die Dérfer mehrheitlich serbisch oder muslimisch
waren.

Mitte 1990 wurde in Podrinje, in Ustikolina, in der Ndhe von Foca, die erste paramilitarische muslimi-
sche Organisation gegriindet. Die Mitglieder dieser extremistischen Gruppe schworen auf den Koran,
dass sie im Namen Allahs kampfen wiirden, um ihre Religion zu verteidigen". Anfang 1991 wurde die
Patriotische Liga gegriindet, die am besten organisierte und mitgliederstarkste muslimische paramili-
tarische Formation, bei der es sich praktisch um eine militarische Formation der SDA handelte, die ihre
Ideologie auf die Postulate der Muslimbruderschaft stiitzte. Eine der militarischen Abteilungen der Pa-
triotischen Liga waren die Green Berets, die am 31. Marz 1991 in Sarajevo gegriindet wurden. SDA-
Mitglieder aus Srebrenica, der Prasident der Stadtverwaltung, Besim l|biSevi¢, der Abgeordnete der
Versammlung von Bosnien und Herzegowina, lbran Mustafié, sowie der Chef der 6ffentlichen Sicher-
heitsstation von Srebrenica, Hamed Salihovicé, waren in die Arbeit und die Aktivitaten der Patrioti-
schen Liga eingebunden.

Der letzte Versuch, die Krise in Bosnien und Herzegowina friedlich zu 16sen, ging vom portugiesischen
Botschafter bei der Europadischen Gemeinschaft, José Cutileiro, aus, der im Februar und Marz 1992 mit
allen drei nationalen Gemeinschaften in Bosnien und Herzegowina verhandelte. Nach fiinf Verhand-
lungsrunden unterzeichneten die Flhrer der drei nationalen Parteien SDA, HDZ (Kroatische Demokra-
tische Union) und SDS am 18. Marz 1992 eine Erklarung Uber die Grundséatze einer neuen verfassungs-
rechtlichen Lésung fiir Bosnien und Herzegowina (Cutileiro-Plan), wonach Bosnien und Herzegowina in
seinen Grenzen als ein einziger Staat mit drei konstitutiven Einheiten bestehen bleiben sollte, von de-
nen jede zu einer der drei Nationen gehoren sollte. Nach den vorbereiteten Karten sollten die Muslime
42 Gemeinden und 44 % des Gebiets erhalten, die Kroaten 20 Gemeinden und 12 % des Gebiets und
die Serben 37 Gemeinden und 44 % des Gebiets. Achtzehn Prozent der Muslime, 59 Prozent der Kroa-
ten und 50 Prozent der Serben waren auBerhalb ihrer nationalen Gemeinschaft geblieben, d. h. auller-
halb der Gemeinden, in denen sie zur Mehrheit gehéren wiirden. Nur sieben Tage nach der Unter-
zeichnung des Abkommens beschlossen Vertreter der HDZ und der SDA, Cutileiros Plan abzulehnen
und Mechanismen zur Schaffung eines einheitlichen Bosnien und Herzegowinas in Gang zu setzen. Auf
Beschluss des Prasidenten Alija Izetbegovi¢ vom 3. April 1992 und trotz des Widerstands des serbi-
schen Mitglieds des Prasidiums wurde die Mobilisierung von TO-Einheiten (Territoriale Verteidigung)
aus allen Gemeinden und der Stadt Sarajevo angeordnet, einschlielich der Patriotischen Liga und der
Green Berets.
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Gemal diesem Beschluss begann die Mobilisierung der muslimischen Bevolkerung auf dem Gebiet der
Gemeinde Zvornik bereits am nachsten Tag (am 4. April). Am selben Tag Gibernahmen die muslimi-
schen TO-Kréafte die Kontrolle Gber die Stadt, als sich der Krisenstab der serbischen Gemeinde Zvornik
nach Karakaj, 3 km nordostlich von Zvornik, zuriickzog. Am 9. April 1992 begannen in der Gemeinde
Zvornik die Kampfe zwischen muslimischen Territorialisten, im Wesentlichen Mitglieder der Patrioti-
schen Liga, auf der einen Seite und der Jugoslawischen Volksarmee und serbischen Territorialisten auf
der anderen Seite. Eine betrachtliche Anzahl muslimischer Territorialisten befand sich in Kula Grad,
einem Vorort von Zvornik und einer mittelalterlichen Festung, die die Stadt Giberragt. Von dieser do-
minanten Position aus hielten muslimische Scharfschiitzen die Stadt unter standiger Belagerung, und
der Kampf um Kula Grad wurde zum Kampf um Zvornik. Angesichts der Kdmpfe, die auf beiden Seiten
Opfer forderten, fliichtete die Zivilbevolkerung, sowohl Muslime als auch Serben, in Scharen aus der
Gegend.

Wahrend die Kampfe in der Umgebung von Zvornik andauerten, errichteten Mitglieder der muslimi-
schen Territorialverteidigung im Gebiet von Srebrenica eine Reihe von Kriegspolizeistationen, die aus-
schlieRlich aus Muslimen bestanden. Ein Tanjug-Korrespondent berichtete am 18. April 1992, dass in
der Gemeinde Srebrenica schwere Kampfe zwischen der jugoslawischen Volksarmee und den serbi-
schen Territorialverteidigern auf der einen und den muslimischen TO-Kraften auf der anderen Seite
ausgebrochen seien. In dem Dorf Potocari geriet eine Gruppe muslimischer Soldaten unter dem Kom-
mando von Naser Ori¢ in einen Hinterhalt und tétete am 20. April flinf Mitglieder der JNA. In diesen
Tagen gab es sowohl unter den Serben als auch unter den Muslimen in Srebrenica Opfer unter der
Zivilbevolkerung.

Ende April gelang es der jugoslawischen Volksarmee mit Unterstiitzung serbischer Truppen, den mus-
limischen Widerstand in Kula Grad zu Gberwinden und die Gemeinde Zvornik vollstandig unter ihre
Kontrolle zu bringen. Bestimmten muslimischen Quellen zufolge wurden bei dieser Operation im Dorf
Snagovo 36 Einwohner dieses muslimischen Dorfes getotet.

Anfang Mai verstarkten sich die Angriffe der muslimischen Streitkrafte in der Gemeinde Srebrenica.
Am orthodoxen Feiertag Eurdevdan (St. Georgstag), dem 6. Mai 1992, wurde das serbische Dorf Blje-
¢eva in der Gemeinde Bratunac angegriffen, ebenso wie das Dorf Gniona in der Gemeinde Srebrenica,
das von muslimischen Territorialisten in Brand gesteckt wurde, die bei diesen Taten auch funf serbi-
sche Zivilisten toteten. Am nachsten Tag wurden in unmittelbarer Nahe des Stadtzentrums von Srebre-
nica 10 serbische Zivilisten getotet, und am 8. Mai wurde ein Abgeordneter des Parlaments von Bosni-
en und Herzegowina, der Rechtsanwalt Goran Zeki¢, in einem Hinterhalt get6tet. Die Ermordung von
Goran Zeki¢, der fiihrenden Personlichkeit unter den Serben aus Podrinje, |6ste Reaktionen in ganz
Srebrenica und Bratunac aus. Am selben Tag, an dem Zeki¢ ermordet wurde, begann ein Massenexo-
dus von Serben aus dem stadtischen Teil von Srebrenica, und am nachsten Tag drangen muslimische
Einheiten unter dem Kommando von Naser Ori¢ in die Stadt ein, ibernahmen die Kontrolle tGber sie
und vertrieben und téteten groRtenteils die wenigen verbliebenen Serben.

Als Reaktion auf die Ermordung von Goran Zeki¢ und die Geschehnisse in und um Srebrenica befahl
Miroslav Deronji¢ am 9. Mai 1992 einen Angriff auf das Dorf Glogova, die starkste und grofSte SDA-
Hochburg in der Gemeinde Bratunac. Bei dem Angriff auf das

1003



Dorf wurden 64 Menschen muslimischer Herkunft getotet, darunter auch einige Zivilisten. Miroslav
Deronji¢ wurde fur diesen Angriff vor dem Haager Tribunal zu 10 Jahren Gefangnis verurteilt.

In den Monaten Mai, Juni und Juli 1992 gab es noch keine klar definierten Fronten zwischen den
Kriegsparteien, weshalb es auf beiden Seiten eine groRe Zahl von Opfern unter der Zivilbevolkerung
gab.

Man kénnte sagen, daB bestimmte Dorfer befestigte Punkte waren, die vor allem mit personlichen
Mitteln, d.h. von Dorfschiitzern, die hauptsachlich mit Infanteriewaffen bewaffnet waren, verteidigt
wurden, wahrend die StralRen den Streitkrdften gehorten, die sich zu einem bestimmten Zeitpunkt auf
ihnen bewegten. In dieser Zeit wurden serbische Zivilisten und Dorfschiitzer in den Dérfern Meda (sie-
ben wurden getdtet und 10 gefangen genommen), Zutica (acht), Rupovo Brdo (acht), Loznica (10),
Ratkovici (18), Brezani. (19), Krnji¢i (18), Zagoni (14), Zalazje (45) getotet. Auch muslimische Dorfer
verloren bei diesen Kdmpfen einige ihrer Einwohner, ndmlich eine Reihe von Menschen in Zak- lopaca
(68 Zivilisten und Mitglieder der Dorfwachen), Nova Kasaba (29), Drinjaca (35) und Donji Grbavci (69).

Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dass bis zum 29. Juli 1992 die serbischen paramilitdrischen Einhei-
ten "Gelbe Wespen" (Zute ose) und "Pivarski" in der Gemeinde Zvornik operierten, die mindestens 352
Muslime getotet haben sollen, von denen fast alle kérperlich gesunde Manner waren. Diese paramili-
tarischen Einheiten schreckten nicht davor zurtick, auch Serben zu toten, wenn sie sich ihren Absichten
widersetzten. Der Charakter und die Natur dieser Einheiten lasst sich aus der Tatsache ableiten, dass
sie den Informationsminister der Regierung der Serbischen Republik Bosnien und Herzegowina, Veli-
bor Ostoji¢, an ihrem Kontrollpunkt am Eingang der Stadt gefangen nahmen und misshandelten. Nach
diesem Vorfall verhafteten speziell ausgebildete Einheiten des MUP (Innenministerium) aus Pale am
29. und 30. Juli 1992 alle Mitglieder dieser Einheiten und vertrieben sie aus dem Gebiet der Serbischen
Republik Bosnien und Herzegowina. Zahlreiche Mitglieder dieser Einheiten wurden von Gerichten in
Serbien und der Republika Srpska zu langjahrigen Haftstrafen fiir Verbrechen verurteilt, die sie an mus-
limischen Zivilisten begangen hatten.

Ab dem Sommer 1992 starteten muslimische Einheiten der Territorialen Verteidigung von Srebrenica
eine systematische Kampagne der ethnischen Sduberung serbischer Dorfer in der Umgebung von Sre-
brenica mit dem Ziel, Bratunac einzunehmen und die Republika Srpska in zwei Teile zu spalten. Im
Sommer und Herbst 1992 waren die meisten Krafte der Armee der Republika Srpska damit beschéftigt,
den Korridor in Posavina zu durchbrechen, der die physische und wirtschaftliche Blockade von mehr
als einer Million Menschen in der Bosanska Krajina und der Serbischen Republik Krajina beendete, so-
wie in der Herzegowina, durch die sie die kroatische Armee an der Einnahme hinderte. In einer Zeit, in
der die VRS (Armee der Republika Srpska) noch mit der Organisation und Aufstellung des Drina-Korps
beschaftigt war, das sich spater aus Einheiten anderer Korps und einigen neu gebildeten Einheiten aus
dieser Region zusammensetzte (der Befehl zur Aufstellung des Drina-Korps wurde im Juli 1992 erteilt,
aber das Korps funktionierte nicht und begann erst im November 1992, seine Kampfaufgaben zu erfil-
len), fihrten muslimische Krafte aus Srebrenica eine Reihe systematischer Angriffe und Verbrechen in
der Region Srebrenica durch.
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Eines der grofReren serbischen Dorfer in Srebrenica, Podravanje, wurde am 24. September angegriffen.
Bei diesem Angriff wurden 31 Zivilisten und Mitglieder der Dorfwache getotet, mehrere wurden ge-
fangen genommen und das Dorf wurde in Brand gesteckt. Das serbische Dorf Fakovici in der Gemeinde
Bratunac wurde am 5. Oktober in Brand gesteckt, wobei 28 Zivilisten und Mitglieder der Dorfwache
getotet wurden, darunter 12 Frauen. Nur wenige Tage spater (am 8. Oktober) wurden in der Gemein-
de Zvornik in den Dorfern Seti¢i und Malesi¢i 14 serbische Zivilisten und Angehérige der Dorfschiitzer
getotet. Ein GroRangriff muslimischer Krafte aus Srebrenica auf die serbischen Dérfer Bjelovac, Sikirici
und Loznica in der Gemeinde Bratunac wurde am 14. Dezember 1992 durchgefiihrt. Bei diesem Angriff
wurden 62 Serben getotet, wahrend viele Serben, vor allem Frauen und Kinder, gefangen genommen
wurden. Eine Gruppe von Frauen und Kindern, 17 an der Zahl, wurde am 6. Februar 1993 ausge-
tauscht.

An einem wichtigen christlichen Feiertag, dem Weihnachtsfest, am 7. Januar 1993, starteten muslimi-
sche Einheiten aus Srebrenica einen GroRRangriff auf serbische Dorfer in der Gemeinde Bratunac, der
sich insbesondere gegen das Dorf Kravica richtete, und Dorfer, die sich an die Gemeinde Kravica an-
schlossen (JeZestica, Kaji¢, Siljkovi¢, Opravdici, Popovi¢i, Mandié¢i, Banjeviéi, O¢enovici, Rusici, Dolovi
und Jasikovaca). Es wird geschatzt, dass zwischen drei- und viertausend muslimische Soldaten diesen
Angriff durchfiihrten, wahrend nur ein paar hundert Einwohner von Kravica und den benachbarten
Dorfern an der Verteidigung beteiligt waren. Bei diesem Angriff wurden alle Serben vertrieben, wah-
rend die Dorfer zerstort, in Brand gesetzt und gepllindert wurden. Einundfiinfzig Zivilisten und Mit-
glieder der Dorfwache wurden bei dem Angriff getotet. Eine Reihe von Serben wurde gefangen ge-
nommen und nach Srebrenica gebracht.

Im Rahmen desselben Angriffs und als Teil einer gréBeren Offensive gegen die Gemeinde Bratunac
griffen muslimische Truppen am 16. Januar 1993 Skelani an. Die serbische Zivilbevolkerung in diesem
Gebiet wurde von drei Seiten eingekesselt und unter Druck nach Serbien vertrieben, genauer gesagt in
Richtung Bajina Basta, und zwar Uiber den einzigen existierenden Weg, die Briicke lber die Drina, die
unter standigem Scharfschitzenfeuer der muslimischen Krafte stand. Diejenigen, die die Briicke nicht
Uberqueren konnten, versuchten, den Fluss schwimmend zu Gberqueren. Siebenundfiinfzig Zivilisten
und Mitglieder der Dorfwache wurden bei dem Angriff getotet, wobei die jingsten Opfer der finfjah-
rige Aleksandar Dimitrijevi¢ und sein zwoélfjahriger Bruder Radisav Dimitrijevi¢ waren, die durch Scharf-
schiitzenfeuer getdtet wurden.

Der Angriff auf Skelani, der von muslimischen Kraften in Srebrenica durchgefiihrt wurde, deren Aktio-
nen von der militdrischen und politischen Flihrung in Sarajevo koordiniert wurden, festigte das Gebiet
der muslimischen Enklave Srebrenica, das ethnisch reinste Gebiet in Bosnien und Herzegowina wéh-
rend des Krieges. In dieser Zeit war die Enklave mit einer Flache von etwa 900 km2 am grofSten und
umfasste Teile von fiinf Gemeinden (Srebrenica, Bratunac, Vlasenica, Zvornik, Mili¢i). Zu diesem Zeit-
punkt hatten muslimische Einheiten eine vollstandige ethnische Sauberung der gesamten Regionen
des Mittleren Podrinje und Srebrenica durchgefiihrt, bei der etwas weniger als 2.000 serbische Zivilis-
ten, Soldaten und Mitglieder der Dorfwachen getétet wurden oder verschwanden und mehr als 150
verschiedene Siedlungen zerstort wurden. Muslimische Streitkrafte (ARBiH) haben offenbar
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mit Wissen ihres Oberkommandos in Sarajewo brutale und systematische Verbrechen in dieser Region
begangen.

Nach dem Angriff auf Kravica und insbesondere nach dem Angriff auf Skelani und dem systematischen
Massaker und der Zerstorung der serbischen Zivilbevolkerung im mittleren Podrinje startete die Ar-
mee der Republika Srpska eine groR angelegte Gegenoffensive gegen die muslimischen Einheiten in
Srebrenica. In nur wenigen Wochen wurden die muslimischen Krafte vollstandig besiegt und auf das
Stadtzentrum von Srebrenica beschrankt, wahrend ein Teil der muslimischen Krafte in der militari-
schen Hochburg Zepa siidlich von Srebrenica zuriickblieb. Wahrend der Gegenoffensive der serbischen
Streitkrafte zog sich eine betrachtliche Anzahl muslimischer Zivilisten und Kdmpfer aus anderen Po-
drinje-Gemeinden, die unter der Kontrolle der VRS standen, nach Srebrenica zurick. Das Stadtzentrum
von Srebrenica, wo sich muslimische Krafte befanden, wurde von der VRS beschossen, was zu Opfern
unter der muslimischen Zivilbevolkerung flihrte.

Mitte Marz 1993 begannen Verhandlungen mit der internationalen Gemeinschaft iber die Schaffung
einer entmilitarisierten Zone und einer Enklave in Srebrenica, die unter dem Schutz der Vereinten N a-
tionen stehen sollte. Wahrend die Verhandlungen liefen, erreichte ein UNHCR-Konvoi Srebrenica und
brachte eine grolle Menge humanitarer Hilfe. Gleichzeitig begann die Evakuierung der muslimischen
Zivilbevolkerung nach Tuzla, die bis zum 2. April 1993 andauerte, als die Truppen unter dem Komman-
do von Naser Ori¢ die Evakuierung gewaltsam verhinderten, obwohl die Zivilbevélkerung den starken
Wunsch duBerte, nach Tuzla zu gehen, das zu dieser Zeit unter der Kontrolle der Armee von Bosnien
und Herzegowina stand. Als Geste des guten Willens erlaubten die Behérden der Republika Srpska die
Evakuierung verwundeter muslimischer Soldaten aus Srebrenica per Hubschrauber. Die Delegation der
Republika Srpska, die an den Verhandlungen in New York teilnahm, teilte dem Sicherheitsrat der Ver-
einten Nationen mit, dass alle militarischen Aktivitaten auf dem Schlachtfeld um Srebrenica eingestellt
wurden und dass die serbische Seite einen Luft- und Landkorridor fiir die Erbringung humanitarer Hilfe
garantierte.

Am 16. April 1993 verabschiedete der Sicherheitsrat der Vereinten Nationen die Resolution 819, die
besagte, dass alle bewaffneten Angriffe auf Srebrenica sofort einzustellen seien und dass sich die VRS-
Truppen aus dem Gebiet um Srebrenica zurlickzuziehen hatten. Noch am selben Tag setzte der Haupt-
stab der VRS die Resolution um, und zwei Tage spater wurde ein Abkommen lber die Entmilitarisie-
rung von Srebrenica und Zepa geschlossen, das von Vertretern der VRS, der ARBiH und der UNO unter-
zeichnet wurde und die Umsetzung des Abkommens und damit die Entmilitarisierung der Enklaven
Srebrenica und Zepa garantierte.

Die muslimischen Kréafte in Srebrenica lieRen sich zu keinem Zeitpunkt entwaffnen, sondern sahen in
der entmilitarisierten Zone einen Schutzraum, in dem sie ihr militadrisches Potential reorganisieren und
von dem aus sie Operationen tief im Inneren des von der Armee der Republika Srpska kontrollierten
Territoriums durchfiihren konnten, wie ein Dokument belegt, in dem Naser Ori¢, Kommandeur der 8.
Operationsgruppe, am 25. Mai 1994 seine Vorgesetzten aufforderte, seine Kdmpfer an der "Befreiung
des Landes" durch die Durchfiihrung von Kampfhandlungen
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"hinter den Linien des Aggressors" teilnehmen zu lassen. Ab Sommer 1994 intensivierten sich die
Kampfhandlungen der 8. Operationsgruppe aus dem geschiitzten Gebiet gegen das Innere des von der
VRS kontrollierten Territoriums; so wurde am 12. Juli ein Artillerieangriff auf den Friedhof in Bratunac
durchgefihrt, wahrend eine Gedenkfeier fiir die in diesem Gebiet getoteten Serben stattfand. Die An-
griffe wurden in den Monaten Oktober, November und Dezember fortgesetzt und waren im Frihjahr
und Sommer 1995 besonders heftig.

Gemal dem neuen Reorganisationsplan der Armee von Bosnien und Herzegowina wurde die 8. OG
(Operationsgruppe) Srebrenica am 12. Januar 1995 umbenannt und als 28. Division in Srebrenica etab-
liert. Nach den Kampfberichten der 28. Division, die dem Kommando des 2. Korps der Armee von Bos-
nien und Herzegowina Ubermittelt wurden, flhrte sie mehr als 30 Aufkldrungs- und Sabotageoperati-
onen auf dem Gebiet der Republika Srpska innerhalb der Schutzzonen von Srebrenica und Zepa durch;
innerhalb weniger Tage, zwischen dem 22. und 27. Juni 1995, veribten Mitglieder dieser Einheit drei
grolRere Angriffe innerhalb der geschiitzten und entmilitarisierten Zone von Srebrenica, bei denen min-
destens 47 serbische Soldaten und Zivilisten getétet wurden. Von Mitte Marz 1993 bis Mitte Sommer
1995 téteten Angehdrige der 8. OG bzw. der 28. Division rund 450 serbische Zivilisten und Soldaten in
der Gegend um Srebrenica. Alle diese Angriffe erfolgten im Einklang mit den Kriegszielen und Direkti-
ven des Generalstabs der Armee von Bosnien und Herzegowina und waren Mitte 1995 Teil eines gro-
Ren Plans, der eine Offensive und die Durchbrechung der Blockade um Sarajevo vorsah. Muslimischen
und anderen Quellen zufolge hatte die muslimische Seite zu diesem Zeitpunkt in dieser Region rund
2.100 Opfer zu beklagen, darunter laut einer offiziellen Monographie der 28. Division der ARBiH mehr
als 1.800 Soldaten.

Aufgrund der zunehmend aggressiven Handlungen der Mitglieder der 28. Division und der tatsachli-
chen Gefahr der Verwirklichung ihrer militarischen und politischen Plane, das Gebiet der Republika
Srpska im mittleren Podrinje abzuschneiden, erlieR das Kommando der VRS am 2. Juli einen Vorberei-
tungsbefehl an alle Einheiten des DK (Drina-Korps) mit Ausnahme der Unterstiitzungseinheiten des
Hauptquartiers, mit dem "Ziel, sich auf die kommenden Aktionen vorzubereiten". Dies ist nur zum Teil
richtig, denn dies war nicht der Zweck des Befehls zum Zeitpunkt seiner Erteilung, sondern erst, nach-
dem das DK-Kommando am selben Tag den Befehl fiir aktive Kampfhandlungen im Rahmen der OP
(Operation) Nr. 1 unter dem Codenamen "Krivaja 95" erteilt hatte.

Am 6. Juli 1995 um 4.30 Uhr starteten die VRS-Kréafte eine Operation mit dem Codenamen "Krivaja
95", die die Trennung der entmilitarisierten Gebiete von Srebrenica und Zepa vorsah. Das Hauptziel
bestand darin, die Aktionen der muslimischen Streitkrafte auf das Gebiet der Stadt zu beschranken
und so die IDGs (Aufkldarungs- und Sabotagegruppen) der muslimischen 28. Division bis tief hinein in
das Territoriom der Republik Srbska zu beenden. Das Kommando des Drina-Korps hatte nicht die Ab-
sicht, die Stadt Srebrenica einzunehmen, und konnte nicht erwarten, dass die Mitglieder der 28. Divi-
sion die Verteidigung der Stadt und ihrer Familien aufgeben und einen Durchbruch aus der Umzinge-
lung versuchen wirden.
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Da der erste Tag der Operation "Krivaja 95" nicht die erwarteten Ergebnisse brachte, begann das
Korpskommando Drina mit der Reorganisation seiner Krafte an der Front und nahm die Operation am
8. Juli wieder auf. Am 9. Juli teilte General Krsti¢, der zu diesem Zeitpunkt noch Stabschef des Korps
war, dem Hauptstab der VRS per Telegramm mit, dass die "unmittelbare Aufgabe" erfiillt sei und dass
die nachste Aufgabe sehr bald erfiillt werden wiirde, womit auch das operative Ziel der "Krivaja 95"
erreicht ware. In diesem in Form und Dringlichkeit eindeutig aulRergewdhnlichen Telegramm berichte-
te General Krsti¢, dass er unerwartete Verdanderungen vor Ort festgestellt habe, dass sich ihm Mo6g-
lichkeiten er6ffneten, in die Stadt selbst einzudringen, und es ist offensichtlich, dass er erwartete,
diesbezigliche Anweisungen und moglicherweise die Erlaubnis zu erhalten, dies zu tun. General Zdrav-
ko Tolimir, stellvertretender Befehlshaber fiir Nachrichten- und Sicherheitsangelegenheiten des VRS-
Hauptstabs, tibermittelte daraufhin die Zustimmung des Oberbefehlshabers Radovan Karadzi¢ zu der
neuen Entscheidung des DK-Kommandos, in die Stadt einzudringen.

Nach dem Abbruch der Gegenoffensive der Krafte der 28. Division fiihrten alle Krafte des Drina-Korps,
die an der Durchfiihrung der "Krivaja 95" beteiligt waren, die gestellte Aufgabe im Wesentlichen im
Sinne des Befehls des Kommandanten des Drina-Korps aus. Damit war das Hauptziel der Operation
"Krivaja 95" erreicht. Am Morgen des 11. Juli erteilte der Stabschef des Drina-Korps, Generalmajor
Radislav Krsti¢, den unterstellten Einheiten miindlich den Auftrag, den Angriff auf die Stadt fortzuset-
zen, mit dem Ziel, in die Stadt Srebrenica einzudringen.

Bis 1100 Uhr am 11. Juli wurden neun Angehorige der 28. ARBiH-Division in Srebrenica getotet und 30
verwundet, was weniger als 1 % des gesamten Divisionspersonals entspricht. In Anbetracht der extrem
niedrigen Opferzahl und der ausreichenden materiellen und technischen Ausstattung sowie der Unter-
stitzung durch das niederlandische UNPROFOR-Bataillon wurde die 28. Division nicht besiegt und kon-
nte Srebrenica verteidigen. Angesichts des enormen Vorteils, den die Verteidigungskrafte gegenliber
den angreifenden Kraften hatten, ware der Fall von Srebrenica nicht so schnell eingetreten, wenn die
Einheiten der Armee von Bosnien und Herzegowina beschlossen hatten, die Stadt zu verteidigen. An-
gesichts des unmittelbaren Angriffs der VRS versuchten die Angehoérigen der Armee von Bosnien und
Herzegowina nicht einmal, ein wirksames Verteidigungssystem aufzubauen. Sie versuchten nicht, ihre
schwere Artillerie einzusetzen, die ihnen im Falle eines Angriffs zur Verfligung stand, obwohl sie sich
unter der Kontrolle der UNPROFOR befand. Unter diesen Umstianden beschloss der Hauptstab der
VRS, dass die Mitglieder der VRS in Srebrenica einmarschieren sollten, was sie am 11. Juli um 14 Uhr
auch taten.

Auf Befehl des Kommandos der 28. Division versammelten sich am Abend des 11. Juli alle aktiven und
reservierten Militarangehorigen der 28. Division, die Polizei von Srebrenica sowie alle wehrféhigen
Manner des Zivilschutzes und der Einheiten, die Kriegseinsatze durchfiihrten, am vereinbarten Ort in
Sudnjari. Unter ihnen befanden sich einige Frauen, deren militédrischer Status jedoch der eines Solda-
ten der Armee oder des Zivilschutzes war, wahrend einige Frauen Zivilisten waren, die sich mit ihren
Familienangehorigen auf den Weg machten, d.h. Angehorige der Armee im aktiven Dienst oder Reser-
visten der 28. Einem Bericht der 28. Division vom 1. Juni 1995 zufolge hatte die 28. Division
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5.846 aktive Mitarbeiter. Die Polizei von Srebrenica hatte 137 Polizeibeamte. Es gab 1.309 Mitglieder
in Einheiten, die Kriegseinsatze durchflihrten, und 939 Mitglieder des Zivilschutzes. Insgesamt belief
sich die Zahl der bewaffneten Manner und Frauen aus der Enklave Srebrenica, einschlieflich der
Wehrpflichtigen (Rekruten), auf 9.591. Dariiber hinaus gab es 2.552 Soldaten aus anderen Gemeinden.
Darunter befanden sich wahrscheinlich auch einige Wehrpflichtige, die das fiir die Einberufung vorge-
schriebene Alter von 16 Jahren noch nicht erreicht hatten.

In Sunjari erhielten alle stationierten Wehrpflichtigen, die im aktiven Dienst oder in der Reserve der
28. Division standen, den Befehl, die Kampfoperation des Durchbruchs nach Tuzla durchzufiihren, und
sie reihten sich in eine Kampfformation ein, die sich schlieBlich durch das von der VRS kontrollierte
Gebiet nach Tuzla bewegte. Die Route, auf der sie sich bewegen sollten, war von der Aufklarungspat-
rouille der 284. Brigade empfohlen worden, die die Route 15 Tage zuvor konsolidiert hatte. In der Ko-
lonne befanden sich etwa 12.500 Personen. Ein kleiner Teil der Soldaten trug Uniform. Die meisten
trugen Zivilkleidung. Nachdem die Aufstellung der Brigaden Uberprift worden war, setzte sich die 28.
Division in Bewegung.

Kriminalpolizeiliche Sichtweise

Die Bedeutung, das Gewicht und die Folgen der Ereignisse in Srebrenica im Juli 1995 verdienen eine
besondere Betrachtung. Der Kern dieses Berichts konzentriert sich auf die Analyse dieser Ereignisse. Es
handelt sich um eine Rekonstruktion der Ereignisse auf der Grundlage der verfligbaren Quellen. Der
Bericht konzentriert sich insbesondere auf die Aspekte der strafrechtlichen Untersuchung.

Ein von der Staatsanwaltschaft des Internationalen Strafgerichtshofs fiir das ehemalige Jugoslawien
(ICTY) eingesetztes Ermittlungsteam war mit der Durchfiihrung der strafrechtlichen Ermittlungen im
Fall Srebrenica betraut. Dieses Team hatte eine auRerordentlich komplexe Aufgabe. Die Ermittlungen
begannen Ende Juli 1995. Es gibt gewichtige Argumente, die fir eine kritische Betrachtung der Arbeit
dieses Teams sprechen. Insbesondere in den ersten Jahren nach dem Ende des Krieges in Bosnien und
Herzegowina stand dem Untersuchungsteam nur eine duBerst begrenzte Anzahl von Mitarbeitern zur
Verfligung. Nach Angaben des Leiters des Untersuchungsteams, Jean-René Ruez, dauerte es bis 1998,
bis ein Team gebildet werden konnte, das nominell als "Untersuchungsteam" bezeichnet werden kann.
Das Verstreichen der Zeit hat immer negative Auswirkungen auf die Sammlung materieller Beweise in
einer strafrechtlichen Untersuchung, und sicherlich auch auf Beweise aus erster Hand, insbesondere
wenn es sich bei diesen Beweisen um personliche Zeugenaussagen von Teilnehmern an den Ereignis-
sen handelt.

Bevor auf die wichtigsten Aspekte der Ermittlungen eingegangen wird, muss zunachst ein Blick auf die
Arbeit des Ermittlungsteams der Staatsanwaltschaft des ICTY geworfen werden, d. h. auf den Umfang
ihres Mandats. Bei den Ermittlungen ging es nicht darum, die Ursachen der Ereignisse zu ermitteln und
auch nicht um die Ereignisse vor dem 11. Juli 1995. AuRerdem ging es gemaR den Bestimmungen des
humanitaren Voélkerrechts nicht um die militarischen Operationen oder das Schicksal von Kombattan-
ten, sondern um das Schicksal von Nichtkombattanten, unabhangig von ihrer friiheren Zugehorigkeit
zum Militar oder deren Fehlen, d. h. von Personen, die nicht mehr in der Lage waren zu
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kampfen. Eine betrachtliche Anzahl von Kolonnenteilnehmern kam jedoch im Kampf, durch das Betre-
ten von Antipersonenminen, bei gegenseitigen ZusammenstdRen oder durch Selbstmord ums Leben.
Die Lage dieser Personen darf nicht mit dem Schicksal der Gefangenen gleichgesetzt werden. Sie wa-
ren in der Lage, gegen die serbischen Streitkrafte zu kimpfen oder haben sich de facto gegen diese ge-
wehrt, die in militarischer Hinsicht einen Uberwiltigenden taktischen Vorteil vor Ort hatten, obwohl
sie im Vergleich zur bosniakischen Seite Gber wesentlich weniger Personal verfligten. Das Ermittlungs-
team der Staatsanwaltschaft des ICTY hat sich mit diesen entscheidenden Fakten nicht auseinanderge-
setzt und sie auch nicht zum Gegenstand seiner Ermittlungen gemacht. Dieser Ansatz flihrte zu unzu-
reichenden und falsch ermittelten Fakten Gber die Ereignisse im Zusammenhang mit Srebrenica im Juli
1995.

Die erste Aufgabe des Untersuchungsteams der Anklage des ICTY bestand darin, festzustellen, was in
Srebrenica geschah, nachdem serbische Truppen in die Enklave eingedrungen waren. Die Augenze u-
gen der Ereignisse waren die zuverlassigste Informationsquelle. Das Untersuchungsteam fihrte keine
ausfihrlichen Gesprache mit diesen Personen, sondern verlieR sich bei der Auswahl der wichtigsten
Augenzeugen in erster Linie auf die Unterstiitzung der bosniakischen Polizei und des bosniakischen Ge-
heimdienstes AID, d. h. der Sicherheitsdienste einer der Kriegsparteien.

Die zweite Aufgabe bestand darin, Graber zu exhumieren und materielle Beweise zu sammeln. Ein
grofSer Teil der Ermittlungen bestand darin, vermisste Personen ausfindig zu machen und zu identifi-
zieren. Gerichtsmediziner untersuchen die exhumierten Uberreste, um die mégliche Todesursache zu
ermitteln. Die Feststellung der perimortalen Umstande, d. h. ob die Verletzungen durch Schisse, im
Kampf oder unter anderen Umstdanden zugefiigt wurden, fallt weder in die Zustandigkeit noch in das
Fachwissen der gerichtsmedizinischen Sachverstandigen, sondern in das derjenigen, die die strafrecht-
liche Untersuchung durchfihren.

Die dritte Aufgabe der Ermittlungen bestand darin, die fiir die Verbrechen verantwortlichen Personen
zu finden. Das Ermittlungsteam der Staatsanwaltschaft des ICTY hat die Informationen Uber die Tater
groBtenteils aus den Abschriften von Funkverkehren gewonnen, die von der Armee der Republik Bos-
nien und Herzegowina wahrend einer Militdroperation der Armee der Republik Srpska (VRS) mit dem
Codenamen "Krivaja 95" abgehort wurden. Nach dem offiziellen Ersuchen der Staatsanwaltschaft des
IStGHJ brauchte die bosniakische Seite unangemessen lange, um die ersten Gesprachsprotokolle und
in geringerem Mal3e auch Tonaufnahmen vorzulegen, und noch langer fiir den Rest. So wurde der An-
trag erstmals am 13. November 1996 gestellt, und die bosniakische Seite antwortete erst im Marz
1998.

Die Kommission war nicht in der Lage, den Grund fir die verspéatete Vorlage der Protokolle zu ermit-
teln, aber es ist anzunehmen, dass die betreffende Partei, die an dem Konflikt beteiligt war, motiviert
war, ihre eigene Version der Ereignisse zu prasentieren, und es ist anzunehmen, dass der Inhalt der
Protokolle moglicherweise verandert wurde, um den Interessen einer der Kriegsparteien, in diesem
Fall der Bosniaken, zu entsprechen. Das Ermittlungsteam der Staatsanwaltschaft des ICTY hat die Echt-
heit der Protokolle nicht Gberpriift, sondern die Protokolle als dul3erst zuverlassige Quelle fiir seine Er-
mittlungen verwendet. Die Rolle der Beteiligten vor Ort und ihre Verantwortung als Tater fur die ihnen
zur Last gelegten und spater vom ICTY verurteilten Verbrechen wurde ermittelt
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auf der Grundlage dieser Protokolle (und der oben erwdhnten Augenzeugen). Ein weit akzeptierter
Diskurs Uber die Ereignisse im Zusammenhang mit dem Fall von Srebrenica wurde weitgehend auf der
Grundlage des Verfahrens des ICTY geschaffen.

Die Enklave Srebrenica erhielt gemal der Resolution 819 des UN-Sicherheitsrates vom 16. April 1993
den Status einer "sicheren Zone". In der Resolution wurde die Entmilitarisierung der Sicherheitszone
gefordert, was jedoch nie in die Praxis umgesetzt wurde.

Nach der teilweisen Entmilitarisierung operierte die 28. Division des 2. Korps der ARBiH weiterhin aktiv
innerhalb der Enklave. Nachdem sie die Enklave am 11. Juli verlassen hatte, versuchte diese Formation
einen Durchbruch in Richtung Tuzla, einem von der ARBiH kontrollierten Gebiet, das etwa 80 Kilome-
ter von Srebrenica entfernt liegt. Die Zusammensetzung der Kolonne und die Ereignisse in der Kolonne
wahrend des Durchbruchs sind ein auRerordentlich wichtiger Aspekt bei der Rekonstruktion der Ereig-
nisse. Sie sind auch sehr wichtig im Hinblick auf das Mandat des Untersuchungsteams der Anklage des
ICTY und die Ausrichtung seiner Ermittlungen im Fall Srebrenica. Es wurde nie eine Untersuchung der
Ereignisse in der Kolonne durchgefiihrt, worauf wir uns bei unserer Rekonstruktion der Ereignisse in
und um Srebrenica im Juli 1995 konzentriert haben.

Bevor wir auf die Art der Kolonne eingehen, werden wir die allgemeinen demographischen Indikatoren
in der Enklave Srebrenica untersuchen. Nach den offiziellen Angaben des Statistischen Amtes von Bos-
nien und Herzegowina hatte die Gemeinde Srebrenica im Januar 1994 insgesamt 37.255 Einwohner.
Davon waren 9.791 Einwohner von Srebrenica, 10.756 Einwohner, die aus ihren Hausern in der Ge-
meinde Srebrenica vertrieben wurden, und 16.708 Einwohner anderer Gemeinden des Podrinje-Ge-
bietes, die von dort vertrieben worden waren. Die Zahl der Bewohner der Enklave ging zurlick, da die
Menschen aufgrund der widrigen Umstande und der allgemein schlechten sozialen Bedingungen die
Enklave verlieBen. Es gibt keine offiziellen Aufzeichnungen, aber man kann davon ausgehen, dass die
Bevoblkerung der Enklave im Juli 1995 etwa 35.500 Menschen betrug.

Nach dem Fall von Srebrenica am 11. Juli 1995 versammelten sich etwa 23.000 Zivilisten in der Gegend
vor dem UN-Friedenslager in Potocari und eine bestimmte Anzahl von ihnen im Lager selbst. Diese
Gruppe von Zivilisten, zumeist Frauen, Kinder und altere Menschen, wurde auf Ersuchen der Friedens-
truppen der Vereinten Nationen und der Vertreter der Zivilbevolkerung von Srebrenica evakuiert. Die
Evakuierung fand am 12. und 13. Juli 1995 statt, und die Menschen wurden nach Kladanj, einem von
der ARBiH kontrollierten Gebiet, evakuiert.

Neben der Zivilbevolkerung (Frauen, Kinder und &ltere Menschen) befand sich vor und in dem Geldnde
der Vereinten Nationen in Potocari auch eine gewisse Anzahl korperlich fahiger Manner, die Schutz bei
den Friedenstruppen der Vereinten Nationen gesucht hatten. In einem Bericht der Vereinten Nationen
werden 239 solcher Personen aufgefiihrt, wahrend 60 Personen sich weigerten, sich auszuweisen. Die
Uberwiegende Mehrheit dieser Personen wird als vermisst eingestuft - vermutlich wurden sie von den
serbischen Streitkraften getétet. Wir konnten feststellen, dass eine dieser Personen in das Lager in
Batkovi¢ transportiert und zu einem spateren Zeitpunkt ausgetauscht wurde.
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Auf der Grundlage dieser Indikatoren kdnnen wir in Anbetracht der Zeugenaussagen mit Sicherheit
davon ausgehen, dass die Kolonne, die nach Tuzla durchbrach, aus etwa 12.500 Personen bestand.

Auf der Grundlage einer Analyse der ARBiH-Dokumente konnen wir auch feststellen, dass die 28. Divi-
sion des 2. Korps der ARBiH vor der Entmilitarisierung im April 1993 zwischen 10.900 und 11.500 Mit-
glieder hatte. Die Zahl der aktiven Mitglieder der Division nach der Entmilitarisierung wird auf 5.700
bis 6.200 Kampfer geschatzt.

Nach der Entmilitarisierung wurde das um fast 5.000 Mann reduzierte Personal den Reservekraften
zugewiesen, die bei Bedarf aktiviert werden sollten, was durch die in diesem Bericht zitierten ARBiH-
Dokumente bestatigt wird.

Nachdem die VRS am 11. Juli 1995 in die Enklave eingedrungen war, begann die Bevolkerung Srebreni-
ca in zwei groflen Kolonnen zu verlassen. Eine der Kolonnen bestand aus dem 2. Korps der 28. Division
der ARBIH, einschlieRlich der aktiven Mitglieder und der Reservekrafte, die den Befehl vom Komman-
do der 28. Division erhalten hatten, sich im Bereitstellungsraum in den Dérfern Susnjari und Jaglici in
der Nahe von Srebrenica zu melden. Die zweite Kolonne bestand aus der Zivilbevélkerung, darunter
Frauen, Kinder, dltere Menschen und eine gewisse Anzahl arbeitsfahiger Manner, die bei den Friedens-
truppen der Vereinten Nationen Schutz gesucht hatten. Einschlagige Quellen, vor allem Dokumente
der militarischen und zivilen Sicherheitsorgane der Republik Bosnien und Herzegowina sowie Doku-
mente des ICTY, bestatigen den militarischen Status der Kolonne und dass sie eine militarische Kampf-
handlung durchfihrte, die als Durchbruch aus der Umzingelung bezeichnet wurde.

Die von den zivilen und militarischen Sicherheitsorganen von Bosnien und Herzegowina aufgenomme-
nen Erklarungen der Teilnehmer des Durchbruchs, die in diesem Bericht zitiert werden, enthalten de-

taillierte Angaben zum militdrischen Charakter der Kolonne, zum militarischen Status der Teilnehmer,

zur Befehlskette, zur Kampfformation, zu den Waffen usw.

Augenzeugen berichteten, dass Angehorige der Militarpolizei zusammen mit dem Kommandeur der
281. Brigade der ARBiH-Division, Zulfo Tursunovi¢, die wehrfahigen Manner und Soldaten am 11. Juli
1995 daran hinderten, die Stadt willkiirlich zu verlassen. Augenzeugen berichteten, dass auf den Stra-
Ren von Srebrenica ein Militarkurier mit einer Nachricht des Kommandos der 28. ARBiH-Division, d.h.
der militarischen Fiihrung der Enklave, aufgetaucht sei, die besagte, dass sich alle wehrfahigen und be-
waffneten Manner durch den Wald in Richtung des Dorfes Sunjari zum Sammelplatz begeben sollten,
wahrend alle Zivilisten zum Geldande der Vereinten Nationen im Dorf Potocari gehen sollten.

Augenzeugenberichte bestdtigen, dass zwei Kolonnen gebildet wurden, eine, die zum Gelande der
Vereinten Nationen in Potocari ging, und die militarische Kolonne, deren Aufenthaltsorte fiir den
Durchbruch die Dorfer Sudnjari und Jagli¢i waren. Kdmpfer aus benachbarten Dérfern in der Umge-
bung von Srebrenica schlossen sich ihnen am Aufenthaltsort an.

In der Nacht vom 11. auf den 12. Juli 1995, gegen Mitternacht, fand im Dorf Su$njari eine Aufstellung
von Brigaden der ARBiH 28. Division statt.Nach Aussagen der

1012



Teilnehmer wurde der Durchbruch in einem Haus in diesem Dorf unmittelbar vor der Aufstellung ge-
plant; die Marschroute in Richtung Tuzla wurde vereinbart, ebenso wie die Marschordnung der Briga-
den der 28. Division.

Die Kolonne bestand aus wehrfahigen Mannern, aktiven und Reserveangehorigen der ARBiH, die den
Befehl erhalten hatten, sich am Sammelpunkt fiir den Durchbruch nach Tuzla zu melden. Augenzeugen
berichteten, dass die Manner zwischen 15 und 65 Jahre alt waren. Sie gaben auch an, dass sich in der
Kolonne eine kleine Anzahl von Frauen befand. Einige von ihnen gehorten der 28. Division der ARBiH
an, wahrend andere ihren Ehemannern, Briidern und Cousins durch den Wald folgten, weil sie nicht
von ihnen getrennt werden wollten.

Die Militarkolonne war waffentechnisch schlecht ausgeristet, insbesondere was die Uniformen anbe-
langt, da nur wenige Soldaten Uniformen trugen. Die meisten Teilnehmer trugen Infanteriewaffen,
Jagdwaffen und Sprengstoff bei sich. Eine gewisse Anzahl von Kolonnenteilnehmern war unbewaffnet.

Die Spitze der Kolonne begann den Durchbruch am 12. Juli 1995 gegen 0100 Uhr. Die Uibrigen Brigaden
folgten in kurzen Zeitabstanden in Einerkolonnen. Die Kolonne war mehrere Kilometer lang. Nach Au-
genzeugenberichten begann der hintere Teil der Kolonne am 12. Juli 1995 gegen 1200 Uhr mit dem
Durchbruch aus dem Gebiet von Ravni Buljim.

Die Kdmpfe entlang der Durchbruchslinie der 28. Division der ARBiH sind ein wichtiger Aspekt bei der
Rekonstruktion der Ereignisse. Besonders wichtig ist es, die Umstande des Todes von Durchbruchsteil-
nehmern zu ermitteln. Aus der Sicht der strafrechtlichen Ermittlungen sind die Umstande der Todesfal-
le wahrend des Durchbruchs von entscheidender Bedeutung. Es ist dulRerst wichtig, die Todesursachen
einer groBen Anzahl von Kolonnenteilnehmern zu ermitteln. Die Ermittlungsgruppe der ICTY-Staatsan-
waltschaft hat sich nicht auf diesen Aspekt konzentriert. Die Mitglieder der militarischen Formation,
die bei militdrischen Operationen ums Leben kamen, wurden vom ICTY als Personen eingestuft, die
nicht in der Lage waren zu kdmpfen, was nicht den Tatsachen entspricht.

Die militarische Formation der 28. ARBiH-Division umfasste sechs leichte Infanteriebrigaden: die 280.,
281.,282.,283., 284. und 285. Brigaden, und das 28. eigenstandige Gebigs Bataillon.

Zu den Kraften der VRS, die an der Militaroperation "Krivaja 95" (in den Dokumenten als "Krivaja 95"-
Kampfaktivitdat bezeichnet, was darauf hindeutet, dass es sich um einen engeren Bereich handelte)
beteiligt waren, gehorten Einheiten des Drina-Korps der VRS, d.h. Teile der Einheiten, die bereits um
die Enklave Srebrenica stationiert waren (die Bratunac- und die Miliéi-Brigade sowie das Unabhéangige
Bataillon Skelani), sowie Krafte aus anderen Einheiten des VRS-Drinakorps (ein verstdrktes Bataillon
der 1. Infanteriebrigade Zvornik, ein gemischtes Bataillon, das aus den kombinierten Kraften der 1. Bi-
ra¢-Infanteriebrigade und der 2. motorisierten Brigade Romanija besteht, sowie eine Kompanie des
eigenstandigen Bataillons Skelani, Reservekrafte, die einem Bataillon entsprechen
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mit einer Starke von 2-3 Kompanien des Innenministeriums [MUP] und einer Kompanie der 1. leichten
Infanteriebrigade Vlasenica sowie Kontaktkraften, die einem leichten Bataillon entsprechen und aus
Kraften der 1. Miliéi und die 1. Bratunac-Brigade). Die geschéatzte Starke der eingesetzten serbischen
Krafte betrug rund 4.000 Kampfer. Rund 1.500 Kampfer des Drina-Korps der VRS waren an den aktiven
Operationen entlang der Angriffslinien von "Krivaja 95" beteiligt, wahrend die Verteidigungskrafte auf
denselben Linien zahlreicher waren als zwei Brigaden mit einem Bataillon in Reserve, d.h. rund 3.000
Kampfer, d.h. ein Vorteil von 1:2 zugunsten der 28. Division. Nachdem die VRS-Truppen in Srebrenica
einmarschiert waren, ging der GroRteil ihrer Krafte nach Zepa, was sich ebenfalls erheblich auf die Zahl
der VRS-Truppen in diesem Gebiet auswirkte. Einige der Manner wurden erst nach Zvornik zurlickbe-
ordert, als diese Gemeinde durch die Aktivitdten der vorriickenden 28. Division bedroht wurde. Ent-
lang der gesamten Durchbruchsroute der 28. Division kam es zu Zusammenstof3en zwischen den serbi-
schen Streitkraften und der 28. Die Kampfe fanden auf dem von der VRS kontrollierten Gebiet statt,
wobei die VRS gegen eine feindliche militarische Formation vorging, die sich durch das von ihr kontrol-
lierte Gebiet bewegte.

In einem Kreuzverhor durch Staatsanwalt McCloskey, der als Zeuge im Prozess gegen den VRS-General
Ratko Mladi¢ aussagte, erklarte der Leiter des Untersuchungsteams des ICTY, Jean René Ruez, dass die
28. Division der ARBiH bei dem Durchbruch kaum Verluste erlitten habe, da die meisten Opfer Zivilis-
ten gewesen seien. Er behauptete, die 28. Division habe aus 6.000 bewaffneten Soldaten bestanden,
und 6.000 Soldaten hatten es bis nach Tuzla geschafft. Dies ist offensichtlich eine falsche Behauptung,
die auf ungepriften Fakten beruht. Die Aussagen von Angehdrigen der 28. Division der ARBiH, die an
dem Durchbruch teilgenommen haben, zeigen, dass diese Behauptung falsch ist.

Wie bereits erwahnt, versammelten sich die Angehorigen der 28. Division der ARBiH am 11. Juli 1995
zwischen Nachmittag und Mitternacht in der Gegend der Dérfer Sugnjari und Jagli¢i. Nach der Aufstel-
lung der Brigaden und auf Befehl des Kommandos der 28. ARBiH-Division begannen die Einheiten an
der Spitze der Kolonne am 12. Juli 1995 gegen 01.00 Uhr mit dem Durchbruch in Richtung Tuzla durch
serbisch kontrolliertes Gebiet.

In Anbetracht der Tatsache, dass sich der hintere Teil der Kolonne bis zum Mittag des 12. Juli 1995 in
der Ortschaft Susnjari/Jagli¢i aufhielt, sichtete die VRS am frithen Morgen des 12. Juli 1995 einen Teil
der Kolonne in der Gegend von Ravni Buljim und ertffnete das Feuer. Nach Augenzeugenberichten
wurden bei diesem Artillerieangriff 500 bis 1.000 Menschen getotet.

Am spaten Nachmittag des 12. Juli 1995 wurde ein Teil der Kolonne der 28. Division der ARBiH in der
Nihe des Dorfes Siljkovi¢i angegriffen. Die 28. ARBiH-Division erlitt bei diesem Angriff erhebliche Ver-
luste an Personal. Auf der Grundlage einer friiheren Vereinbarung war das Dorf Kamenica als Aufent-
haltsort fur die 28. Division der ARBiH vorgesehen, d.h. als Ort, an dem die Front der Kolonne darauf
warten sollte, dass die Nachhut sie einholt.

Am Abend des 12. Juli 1995 stellten sich die Brigaden der 28. ARBiH-Division erneut in der Ndhe des
Dorfes Kamenica auf. Noch am selben Abend begann die VRS einen intensiven Artillerie- und Infante-
rieangriff. Nach Augenzeugenberichten von Mitgliedern der 28. ARBiH-Division,
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von militdrischen und zivilen Sicherheitsdiensten befragt, wurden bei diesem Angriff 2.000 bis 3.000
Menschen getotet. Am Abend des 12. Juli 1995 traf das Kommando der 28. Division der ARBiH die Ent-
scheidung, dass die aktiven Soldaten der 28. Division versuchen sollten, tGiber die StraRe Nova Kasaba -
Konjevi¢ Polje durchzubrechen. Dementsprechend wurde beschlossen, dass die Reservekrafte der 28.
ARBiH-Division in der Gegend von Kamenica verbleiben und darauf zu warten, dass die aktiven Krafte
zurtickkommen, um sie abzuholen. Die 282. Brigade der 28. Division unter dem Kommando von lbro
Dudi¢ wurde in diesem Abschnitt der Kolonne zuriickgelassen. Diese Entscheidung flihrte zu Konfron-
tationen und gegenseitigen ZusammenstoRen in den Reihen der 28. ARBiH-Division, die nach Augen-
zeugenberichten zu einer betrachtlichen Anzahl von Opfern fiihrten.

Die VRS begann am Nachmittag und Abend des 12. Juli 1995 eine intensive Militdroperation in dem
Gebiet zwischen den Dérfern Mratinci und Konjevi¢ Polje. In der Nacht vom 12. auf den 13. Juli 1995
begannen die Angehorigen der 28. Division der ARBiH, die gegen ihren Willen in der Gegend von Ka-
menica zurlickgelassen worden waren, untereinander zu kimpfen. Augenzeugen berichteten, dass et-
wa 1.000 Personen der Kolonne in dieser Nacht auf diesem Abschnitt der Strecke ihr Leben verloren.

Am friihen Morgen des 13. Juli 1995, zwischen 4.00 und 8.00 Uhr, Gberquerten Einheiten der ARBiH
28. Division die StraRe Nova Kasaba - Konjevi¢ Polje. Augenzeugenberichten zufolge erlitt die 28. AR-
BiH-Division bei der Uberquerung der AsphaltstraBe 500 bis 1.000 Verluste.

Die Einheiten der 28. ARBiH-Division versuchten, die AsphaltstraBe in der Nahe des Dorfes Sandic¢i zu
Uberqueren, als die VRS-Krafte sie in ein Gefecht verwickelten. Obwohl zuvor vereinbart worden war,
dass der vordere Teil der Kolonne zuriickkehren wiirde, um den hinteren Teil zu holen, der in der Ge-
gend von Kamenica zurlickgelassen worden war, kam es nicht dazu. Der hintere Teil der Kolonne blieb
von serbischen Truppen eingekesselt. Die VRS blockierte am 13. Juli 1995 zwischen 0900 und 1500 Uhr
die Strafde Nova Kasaba - Konjevi¢ polje. Mehrere Gruppen von Personen aus der Kolonne ergaben sich
im Dorf Sandi¢i, mehrere weitere in der Gegend zwischen Konjevié Polje und Nova Kasaba.

Das Kommando und mehrere Einheiten der 28. Division der ARBiH Gberquerten am 13. Juli 1995 zwi-
schen 0400 und 0800 Uhr erfolgreich die StraRe Nova Kasaba - Konjevi¢ polje. Bei der Aufstellung der
Brigaden in Kamenica (Bratunacka Kamenica) am Vortag, dem 12. Juli 1995, wurde beschlossen, dass
die nachste Aufstellung in der Ortschaft Udr¢, 13 bis 15 Kilometer hinter der StraRe Nova Kasaba - Kon-
jevi¢ polje, stattfinden sollte. Die Aufstellung der Einheiten in Udr¢ begann am Morgen des 13. Juli
1995. Ein groRer Teil der Kolonne konnte die Straf3e nicht (iberqueren und blieb von serbischen Trup-
pen eingekesselt. Das Kommando der 28. Division der ARBiH beschloss, einen Teil seiner Elitetruppen
zuriickzuschicken, um den eingekesselten Einheiten beim Uberqueren zu helfen. Die serbischen Streit-
krafte starteten am 13. Juli 1995 zwischen 1500 und 1600 Uhr einen Artillerieangriff auf die 28. arbi-
sche Division in der Gegend von Udr¢. Aus diesem oder einem anderen uns unbekannten Grund énder-
te das Kommando der 28. ARBiH-Division seine Entscheidung, einen Teil der Krafte fir die eingekessel-
ten Einheiten zurlickgehen zu lassen, und erteilte diesen Einheiten den Befehl, den Durchbruch nach
Tuyla gemeinsam mit dem Kommando fortzusetzen.
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Am 14. Juli 1995 kam es gegen 7.00 Uhr zu heftigen Kdmpfen in der Nahe des Dorfes Liplje. Am selben
Tag, dem 14. Juli 1995, setzte die 28. Division der ARBiH den Durchbruch in Richtung der Dorfer Snago-
vo und Mar¢ici fort. Zwischen 14.00 und 21.00 Uhr am 14. Juli fanden Kampfe im Dorf Snagovo und in
der Gegend des Dorfes Liplje sowie entlang der Route in Richtung des Dorfes Marcici statt. Am selben
Abend, dem 14. Juli, lieferten sich die 28. Division der ARBiH und die VRS heftige Kdmpfe in der Ge-
gend des Dorfes Marcici. Neben der Infanterie setzte die VRS bei diesen Kdmpfen auch gepanzerte
Kampffahrzeuge ein. Die 28. Division der ARBiH erlitt an diesem Ort erhebliche Verluste an Personal.

Die Kdmpfe wurden in der Gegend von Krizevacke Njive, den Dérfern Parlog, Pandurice und Baljkovica
fortgesetzt, die nur wenige Kilometer voneinander entfernt sind. Am 15. Juli 1995 kam es in diesem
Gebiet zu grofReren ZusammenstolRen zwischen der 28. Division der ARBiH und der VRS. Die Mitglieder
der 28. ARBiH-Division fligten der VRS erhebliche Verluste zu. Sie erbeuteten dort mehrere Panzer,
Praga-Kanonen und Lastwagen mit Waffen und militarischer Ausriistung. Die Kimpfe dauerten an die-
sem Tag und in der Nacht zum 16. Juli 1995 an. In der Zwischenzeit schloss sich der Rest der Kolonne
der 28. ARBiH-Division, die es geschafft hatte, die Stralle Nova Kasaba - Konjevi¢ Polje zu liberqueren,
den Einheiten an der Front an. Am frithen Morgen, zwischen 04.00 und 05.00 Uhr, versuchte die 28.
Division der ARBiH nach heftigen Kampfen und erheblichen Verlusten auf beiden Seiten, die letzte Ver-
teidigungslinie der VRS zu durchbrechen und in das von der ARBiH kontrollierte Gebiet vorzudringen.
In Anbetracht der Nahe des von der ARBiH kontrollierten Gebiets operierten die Streitkrafte der ARBiH
aus Richtung Tuzla gegen die Linien der VRS und unterstiitzten die 28. Division. In der Zwischenzeit
verhandelten die 24. und 28. Division der ARBiH mit dem Brigadekommando des Drina-Korps der VRS
in Zvornik. Kurz vor 13.00 Uhr am 16. Juli 1995 wurde die Linie durchbrochen, und in der Zwischenzeit
hatte man sich darauf geeinigt, die Kolonne passieren zu lassen. Die 28. ARBiH-Division tberquerte bei
Nezuk ab 13.00 Uhr und bis zum Abend das von den Bosniaken kontrollierte Gebiet. Die Kolonne der
28. ARBiH-Division Uberquerte die Demarkationslinie am folgenden Tag, dem 17. Juli 1995, bis 18.00
Uhr.

Die meisten Mitglieder der 28. ARBiH-Division tGberquerten am 16. und 17. Juli 1995 das von der ARBiH
kontrollierte Gebiet. Kleinere Gruppen der Kolonne waren jedoch nicht in der Lage, das von der ARBiH
kontrollierte Gebiet in dieser Zeitspanne zu erreichen. Kleinere Gruppen von Soldaten versuchten auch
in den folgenden Tagen, den Ubergang zu schaffen. Einige waren erfolgreich, andere wurden im Kampf
getotet, und wieder andere wurden von der VRS gefangen genommen und spater ausgetauscht. Es be-
steht auch die Moglichkeit, dass es zu einigen situativen Morden gekommen ist.

Gruppen von Angehdrigen der 28. Division der ARBiH, die in den Tagen nach den massiven bewaffne-
ten Auseinandersetzungen zwischen dem Snagovo-Gebiet und dem von der ARBiH kontrollierten Ge-
biet hinter der Front der Kolonne zuriickblieben, stieen auf die Leichen derjenigen, die bei dem
Durchbruch ums Leben kamen. Auf der Grundlage von Augenzeugenberichten gehen wir davon aus,
dass etwa 1.000 Angehorige der 28. Division der ARBiH zwischen der Stralle Nova Kasaba - Konjevic¢
Polje und der Durchbruchslinie bei Nezuk, einem von der ARBiH kontrollierten Gebiet, getotet wurden.
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Ein wichtiger Aspekt fiir die Rekonstruktion der Ereignisse, d. h. flir das Verstandnis der Vorgadnge in
der Kolonne wahrend des Durchbruchs, sind die Selbstmorde, die Morde an anderen Kolonnenteil-
nehmern und die Mitglieder der 28. Division, die in Zusammenstdssen mit anderen Teilnehmern der
Kolonne get6tet wurden. Unsere Nachforschungen ergaben auf der Grundlage von Augenzeugenbe-
richten von Kolonnenteilnehmern Erkenntnisse liber zwei allgemeine Orte auf der Durchbruchsroute,
an denen sich die genannten Vorfalle ereigneten. Der erste Ort liegt vor der StraRe Nova Kasaba - Kon-
jevi¢ Polje. Augenzeugen berichteten liber die Massenpanik, die in den Gebieten von Kamenica, San-
di¢i, Pobude und Eugum infolge eines intensiven Artillerieangriffs der VRS am Abend des 12. Juli 1995
ausbrach. Der Artillerieangriff auf ein Gebiet, das dicht mit Kolonnenteilnehmern bevélkert war, verur-
sachte Massenpanik, Angst und unkontrolliertes Verhalten. Die Augenzeugen berichteten von Selbst-
morden und Morden an anderen Kolonnenteilnehmern mit Handgranaten und Schusswaffen. Dariber
hinaus entschloss sich eine gewisse Anzahl von Kolonnenteilnehmern in dem entstandenen Chaos, sich
den an der StralSe stationierten serbischen Truppen zu ergeben. Diese Umstande flihrten dazu, dass
sich die Gruppe in diejenigen, die sich ergeben wollten, und diejenigen, die dies entschieden ablehn-
ten, aufteilte. Die Meinungsverschiedenheiten flihrten zu gegenseitigen ZusammenstéRen, von denen
sich die groRten in der Gegend von Bokcin Potok in der Nahe des Dorfes Sandi¢i und in der Gegend von
Eugum, unmittelbar vor der Kreuzung der StraRe Nova Kasaba - Konjevi¢ Polje, ereigneten. Eine be-
stimmte Anzahl von Kolonnenteilnehmern ergab sich an diesen Orten den serbischen Streitkraften und
wurde dann als Kriegsgefangene zum FulSballplatz in Nova Kasaba transportiert. Dies geschah am 13.
Juli 1995. Als sich Gruppen von Soldaten ergaben, waren aus dem Wald hinter der Strae Detonatio-
nen und Schiisse aus automatischen Waffen zu horen. Die Kdmpfe fanden zwischen Angehorigen der
28. Division der ARBIiH statt.

Der nachste Ort, an dem es zu Massenselbstmorden und Morden an anderen Teilnehmern der Kolon-
ne kam, war das Gebiet hinter der Stralle Nova Kasaba - Konjevié Polje. Genauer gesagt handelt es sich
um die Gebiete KriZzevacke Njive, Baljkovica und Pandurica, die sich in der Nahe der Demarkationslinie,
d. h. der Durchbruchslinie, befinden. Am Abend und in der Nacht vom 15. auf den 16. Juli 1995 kam es
zu heftigen Kampfen. Diese Umstande fiihrten zu einem unkontrollierten Verhalten der Mitglieder der
28. Division der ARBiH, was zu zahlreichen Selbstmorden und Morden an anderen Teilnehmern der Ko-
lonne flihrte. Auf der Grundlage von Augenzeugenberichten gehen wir davon aus, dass mehrere hun-
dert Personen durch Selbstmord, durch Ermordung anderer Kolonnenteilnehmer und in gegenseitigen
Kampfen entlang der gesamten Durchbruchslinie ums Leben kamen.

Fir die Rekonstruktion der Ereignisse ist die Frage entscheidend, wie viele ARBiH-Mitglieder gefangen
genommen wurden und an welchen Orten dies geschah. Die folgende entscheidende Frage betrifft die
Anzahl der Kriegsgefangenen, die bei MassenerschieBungen getdtet wurden. Diese beiden Fragen sind
eng miteinander verbunden, da die Antwort auf die zweite Frage von der Antwort auf die erste ab-
hangt. Die gefangenen Kolonnenteilnehmer wurden spater erschossen, und etwa zweihundert von
ihnen wurden ausgetauscht.

Um die Antworten auf diese Fragen zu erhalten, mlssen wir mit den zuvor ermittelten Fakten liber die
ungefahre Anzahl der Personen, die den Durchbruch begannen, beginnen.
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Auf der Grundlage von demographischen Analysen und Zeugenaussagen haben wir diese Zahl auf etwa
12.500 Personen festgelegt. Die Hauptfrage betrifft die Zahl der Opfer im Juli 1995. Wir haben den
kritischen Zeitraum zwischen dem 11. und dem 19. Juli 1995 als Referenzzeitraum betrachtet. Die Be-
stimmung des Todeszeitpunkts ist von entscheidender Bedeutung. Die ICMP-Liste der bei den Ereignis-
sen im Juli 1995 vermissten Personen, die auch vom Internationalen Strafgerichtshof fiir das ehemali-
ge Jugoslawien (ICTY) als offizielle Liste der vermissten oder toten Bosniaken, die im Gebiet der Enkla-
ve Srebrenica lebten, verwendet wird, diente uns als zuverlassige Quelle fiir die Analyse. Nach dieser
Liste belduft sich die Gesamtzahl der vermissten/verstorbenen Personen auf 7.692. Diese Liste enthilt
die Namen der vermissten/gestorbenen Personen aus der Zeit vor, wahrend und nach dem kritischen
Zeitraum zwischen dem 11. und 19. Juli 1995. Wir haben den kritischen Zeitraum als die Zeit zwischen
dem 11. und 19. Juli 1995 definiert, als die meisten der Gberlebenden Kolonnenteilnehmer erfolgreich
in das von der ARBIH kontrollierte Gebiet durchgebrochen waren. Die Frontlinie zwischen Baljkovica
und Nezuk wurde am 16. Juli 1995 ged6ffnet, und die meisten der ARBiH-Mitglieder, die sich durchge-
kampft hatten, gelangten am 16. und 17. Juli 1995 in das von der ARBiH kontrollierte Gebiet. Kleinere
Gruppen brachen in den folgenden Tagen weiter nach Nezuk durch, und eine gewisse Anzahl von AR-
BiH-Mitgliedern wurde wahrend und nach dem Durchbruch gefangen genommen, d.h. nachdem der
Grol3teil der 28. Division in das muslimische Gebiet tbergetreten war.

Die ICMP-Liste enthalt Angaben Uber die als vermisst gemeldeten Personen, das Datum und den unge-
fahren Ort, an dem sie vermisst wurden. In der Praxis wurde diese Liste auf der Grundlage von Aussa-
gen von Verwandten oder nahen Bekannten erstellt, die den letzten Ort meldeten, an dem sie die ver-
missten Personen gesehen hatten. Der gemeldete Zeitpunkt und Ort des Verschwindens darf daher
nicht als der ermittelte Zeitpunkt und die Umstande des Todes interpretiert werden, sondern vielmehr
als der Zeitpunkt, zu dem die Person zuletzt lebend gesehen wurde. Auf der Grundlage dieser Metho-
dik kdnnen wir davon ausgehen, dass die Personen, von denen bekannt ist, dass sie vor dem 11. Juli
gestorben sind, und die Personen, die zuletzt nach dem 19. Juli 1995 lebend gesehen wurden, hochs t-
wahrscheinlich auRerhalb des kritischen Zeitraums gestorben sind. Unter Anwendung dieses Ansatzes
haben wir die in der ICMP-Liste enthaltenen Daten analysiert und insgesamt 6.674 Namen von Perso-
nen gefunden, die innerhalb des oben erwdhnten kritischen Zeitraums verschwanden oder starben.
Unter Berticksichtigung der minimalen Diskrepanzen kénnen wir zu dem Schluss kommen, dass mit
groBer Wahrscheinlichkeit insgesamt 7.025 Personen wahrend des kritischen Zeitraums in Srebrenica
als vermisst gemeldet wurden. Ausgehend von der Zahl von etwa 7.000 Vermissten/Verstorbenen in
der kritischen Periode miissen wir nun die geschatzten Zahlen der Todesfalle bei Kimpfen, Zusam-
menstdRen und Selbstmorden wahrend des Durchbruchs betrachten.

Um eine ungefahre Zahl der Personen zu erhalten, die bei Kampfhandlungen, ZusammenstolRen zwi-
schen Kolonnenmitgliedern und durch Selbstmord ums Leben gekommen sind, muss die Zahl der Ko-
lonnenteilnehmer geschatzt werden, die unter diesen Umstanden gestorben sind.

Der Weg der Todesopfer wahrend des Durchbruchs wurde in zwei dominierende Abschnitte unterteilt.
Der erste Abschnitt bezieht sich auf das Gebiet zwischen dem Ort, an dem der Durchbruch in den Dor-
fern Susnjari und Jagli¢i begann, bis zur StraRe Nova Kasaba - Konjevi¢ Polje. Der zweite Abschnitt
reicht von der Stral’e Nova Kasaba - Konjevi¢ Polje bis nach Nezuk, d.h. in das von der ARBiH kontrol-
lierte Gebiet. Diese Teilung war im Verlauf dieser Untersuchung von besonderer Bedeutung, da es
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Notwendig war, die ungefahre Zahl der Opfer auf beiden Streckenabschnitten zu ermitteln. Dies ist fur
die Schatzung der Zahl der gefangenen und erschossenen ARBiH-Mitglieder sehr wichtig. Die Auftei-
lung der Route in zwei Abschnitte ist flr die Ermittlung der Zahl der gefangenen Personen von Bede u-
tung, da im ersten Abschnitt der Route zwischen Susnjari und Jagli¢i und der StraBe Nova Kasaba —
Konjevi¢ Polje Massengefangennahmen stattfanden. Als Nachstes mussten die genauen Orte unter-
sucht werden, an denen die Kolonnenteilnehmer kapitulierten. Es wurden vor allem zwei Orte gefun-
den. Der erste Ort ist das Dorf Sandiéi, etwa 25 Kilometer von Srebrenica entfernt. Der nachste Ort ist
das Gebiet von Nova Kasaba, etwa 36 Kilometer von Srebrenica entfernt. Um die Zahl der gefangenen
und spater erschossenen Kolonnenteilnehmer zu ermitteln, musste auch die ungeféhre Zahl der auf
beiden Streckenabschnitten Getoteten bestimmt werden.

Unter Berlicksichtigung der geschatzten Verluste auf der Grundlage von Augenzeugenberichten von
Uberlebenden Teilnehmern an des Durchbruchs und der ARBiH-Berichte, kdnnen wir feststellen, dass
mit groRer Wahrscheinlichkeit 3.000-4.000 Personen bei Kdmpfen, gegenseitigen Zusammenstofien,
durch Selbstmord und durch das Betreten von Landminen auf dem ersten Abschnitt der Route zwi-
schen dem Ausgangspunkt des Durchbruchs, d.h. zwischen den Dérfern Sugnjari und Jagli¢i und der
StralRe Nova Kasaba - Konjevi¢ Polje getétet wurden. Die meisten Opfer gab es in den Gebieten von
Bokcin Potok, Kamenicko Brdo und um Nova Kasaba.

Nach Auswertung von Zeugenaussagen koénnen wir davon ausgehen, dass etwa 1.000 Menschen ent-
weder im Kampf getotet wurden, sich gegenseitig téteten, durch Selbstmord starben oder in Minen-

feldern ums Leben kamen, und zwar alle im zweiten Abschnitt der Route. Wir schatzen, dass entlang

der gesamten Durchbruchsroute 4.000 bis 5.000 Menschen bei Kdmpfen getdtet wurden, sich gegen-
seitig toteten, durch Selbstmord starben oder in Minenfeldern umkamen.

Bei der Schatzung der Zahl der Gefangenen und Erschossenen missen wir auch die gesunden Manner
bericksichtigen, die sich nicht der Kolonne anschlossen, sondern Schutz bei den Friedenstruppen der
Vereinten Nationen in Potocari suchten. Die Gesamtzahl belduft sich auf 299 koérperlich gesunde Per-
sonen. Diese Personen wurden am Morgen des 13. Juli 1995 zur Vuk Karadzi¢-Grundschule in Bratunac
transportiert, und die meisten von ihnen wurden in den darauffolgenden Tagen bei Massenerschie-
Bungen hingerichtet. Wie bereits erwdhnt, haben wir festgestellt, dass mindestens eine dieser Perso-
nen in das Lager Batkovi¢ gebracht und spater ausgetauscht wurde.

Nachdem wir nun eine ungefdhre Zahl von Personen haben, die wahrend des kritischen Zeitraums ver-
schwanden oder getotet wurden (etwa 7.000), und auf der anderen Seite Schatzungen der Opfer von
Kampfhandlungen und anderen Umstdnden (insgesamt 4.000-5.000 Personen), kdnnen wir die Zahl
der gefangenen Durchbruchsteilnehmer schatzen. Auf der Grundlage dieser Daten schatzen wir, dass
die Mindestzahl 1.500-2.000 und die Hochstzahl 2.500-3.000 gefangene Angehdrige der aktiven und
der Reservekrafte der 28. Division. Um die Anzahl der bei Massenexekutionen durch ErschieBungen
getoteten Personen zu ermitteln, sind wir von der Annahme ausgegangen, dass die Gesamtzahl der
gefangenen Durchbruchsteilnehmer gleich der maximalen Anzahl der erschossenen Personen ist. Au-
Rerdem miissen wir die Tatsache beriicksichtigen, dass eine bestimmte Anzahl von Gefangenen nicht
erschossen, sondern zu einem spateren Zeitpunkt ausgetauscht wurde.
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Die Teilnehmer des Durchbruchs wurden an zwei Orten gefangen genommen. Der erste Ort ist das
Dorf Sandiéi, der zweite ist Nova Kasaba. Es liegen nur begrenzte Quellen vor, anhand derer die Zahl
der in Sandiéi gefangen genommenen ARBiH-Mitglieder geschatzt werden kann. In erster Linie handelt
es sich dabei um Luftaufnahmen, die von einem U2-Aufklarungsflugzeug der US Air Force am 13. Juli
1995 um 14 Uhr gemacht wurden. Die Luftaufnahmen wurden von dem Geheimdienstexperten Cees
Wiebes in seiner Studie Intelligence and the war in Bosnia 1992-1995: The role of the intelligence and
security services analysiert, die Bestandteil des vom Niederlandischen Institut fiir Kriegsdokumentation
(N1OD) veroffentlichten Berichts der niederlandischen Regierung (iber Srebrenica ist. Darliber hinaus
haben wir Augenzeugenberichte von Kolonnenteilnehmern herangezogen.

Um die Zahl der in Nova Kasaba gefangenen Mitglieder der 28. ARBiH-Division zu schatzen, haben wir
auch Luftaufnahmen eines U2-Aufklarungsflugzeugs der US-Luftwaffe verwendet, die die Gefangenen
auf dem FuBballplatz in Nova Kasaba zeigen. Wir haben auch Augenzeugenaussagen von Kolonnenteil-
nehmern sowie Aussagen von Augenzeugen verwendet, die sich auf die Anzahl und den Standort der
Busse beziehen, die sie am 13. Juli 1995 gesehen hatten und mit denen die Kriegsgefangenen von No-
va Kasaba nach Bratunac transportiert wurden.

Nach einer Analyse der Luftaufnahmen, die am 13. Juli 1995 um 14.00 Uhr gemacht wurden, befanden
sich zwei Gruppen von Gefangenen auf einer Wiese in Sandici, 80 Gefangene in der einen, 320 in der
anderen. Nach dieser Quelle belief sich die Gesamtzahl der Gefangenen auf etwa 400. Einzelne Teil-
nehmer der Durchbruchskolonne gaben spater eigene Schatzungen/Meinungen ab, wonach sich in
Sandiéi etwa 1.000 Angehdrige der Durchbruchskolonne ergeben haben.

Nach der Wiebes-Studie umfasst die geschatzte Zahl der gefangenen Personen auf der Grundlage der
Luftaufnahmen aus Konjevi¢ Polje eine Gruppe von ca. 100 Personen und eine andere von ca. 500 Per-
sonen, was eine Gesamtzahl von 600 Personen ergibt. Einzelne Durchbruchsteilnehmer aus der Kolon-
ne gaben spater ihre eigenen Schatzungen/Meinungen an, dass die Zahl der Kriegsgefangenen in Nova
Kasaba zwischen 400 und 2.000 lag.

Zur Schatzung der Anzahl der gefangenen Personen haben wir auch Quellenmaterial Gber die Anzahl
der Busse herangezogen, die fiir den Transport der Kriegsgefangenen nach Bratunac eingesetzt wur-
den. Die Gefangenen wurden am Abend des 13. Juli 1995 transportiert. Nach Augenzeugenberichten
wurden die Fahrzeuge in einer Reihe auf der linken Strallenseite in zwei StraRen in unmittelbarer Nahe
der Vuk Karadzi¢-Grundschule in Bratunac geparkt. Wir haben diesen Bereich physisch vermessen und
seine Gesamtlange auf 280 Meter festgelegt. Ausgehend von der Lange dieser Strecke kdnnen wir die
maximale Anzahl der Fahrzeuge, genauer gesagt der Busse und Lastwagen, die zum Transport der Ge-
fangenen eingesetzt wurden, schitzen. Die Busse und Lastwagen hatten nicht alle die gleiche Grofie.
Wir schatzen, dass maximal 30 Fahrzeuge in diesen Raum passen, wenn man bedenkt, dass die durch-
schnittliche Lange eines Standardbusses 11-14 Meter betragt. Die Lange eines Gelenkbusses betragt
etwa 18 Meter, und die Lange kleinerer Lastwagen Ubersteigt nicht die Lange eines Standardbusses.
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Ausgehend von der geschatzten Anzahl und Art der Fahrzeuge (maximal 30, minimal 15-20 Fahrzeuge)
kdnnen wir von einer durchschnittlichen Personenzahl von 50-70 bis maximal 100 Personen pro Fahr-
zeug ausgehen. Die Mindestanzahl von Personen pro Bus wiirde 35-40 betragen. Ausgehend von die-
ser Schatzung liegt die Zahl der in diesen Fahrzeugen transportierten Kriegsgefangenen irgendwo zwi-
schen den niedrigen Schatzungen von 1.500-2.000 und den hohen Schatzungen, libersteigt aber auf
keinen Fall die hochste geschatzte Zahl der bei MassenerschieBungen getoteten Personen - die bei
2.500-3.000 Personen liegt. Nach dem Urteil des ICTY in der Rechtssache Nr. IT-05-88-T gab es einige
situative Totungen, wahrend sich die Kriegsgefangenen ergaben.

Augenzeugenberichten zufolge wurden die gefangenen Mitglieder der 28. ARBiH-Division auf Befehl
des VRS-Kommandos am Nachmittag und Abend des 13. Juli 1995 in Gebaduden untergebracht, wo sie
Uber Nacht bewacht und gesichert werden konnten, und dann an andere Orte gebracht, um ausge-
tauscht zu werden. Wie bereits erwahnt, kam jedoch die Mehrzahl der Kriegsgefangenen in den fol-
genden Tagen bei MassenerschieRungen ums Leben.

Massenmorde an Kriegsgefangenen fanden an mehreren Orten statt. Die Massenmorde in der Ge-
meinde Bratunac fanden am frithen Abend des 13. Juli 1995 statt; die Morde im Dorf Kravica wurden
durch einen Vorfall ausgel6st, bei dem eine Gruppe von Gefangenen, die im Gebaude der landwirt-
schaftlichen Genossenschaft untergebracht waren, einem Wachmann ein Gewehr stahl und ihn damit
erschoss und einen weiteren verwundete. Daraufhin eréffneten die verbliebenen Wachleute das Feuer
auf mehrere hundert Kriegsgefangene, von denen nur wenige durch Flucht aus dem Gebaude Uberle b-
ten. Es ist offensichtlich, dass es am 13. oder 14. Juli 1995 in diesem Gebiet zu situativen Morden an
gefangenen Einzelpersonen und/oder Gruppen gekommen ist, da z.B. einige der Uberreste, die in der
Hauptgrabstatte von Cerska gefunden wurden, Fesselungsspuren aufwiesen. Gleichzeitig gibt es Aus-
sagen der befragten Teilnehmer der Militdarkolonne, dass sie an dem Ort, an dem diese Grabstatte ex-
humiert wurde, eine groRe Anzahl von Leichen ihrer gefallenen Kameraden gesehen haben.

Einem Augenzeugen zufolge wurden die Gefangenen aus Bratunac am 14. Juli 1995 - wie erwartet - in
Richtung Norden nach Batkovi¢ transportiert. Der Konvoi hielt jedoch an finf Orten auf dem Weg an
(Orahovac/Schule in Grbavac, Staudamm Petkovci, Kiesgrube Kozluk, Pilica und Militarhof Branjevo),
die alle an der Regionalstralie Zvornik-Bijeljina liegen, und lud dort Kriegsgefangene ab, die dann zu
Orten gebracht wurden, an denen sie spater in MassenerschieBungen hingerichtet wurden. Die Mas-
senerschiellungen an all diesen Orten und die Massengraber befinden sich in unmittelbarer Nahe der
ortlichen StraBen. Aus strafrechtlicher Sicht war es nicht moglich, die Anzahl der ErschieRungsopfer
pro Ort zu schatzen (fiir diese Art von Analyse siehe die vom forensisch-anthropologischen Team
durchgefihrten Untersuchungen).

Nachdem die 28. Division der ARBiH am 16. Juli 1995 die VRS-Linie durchbrochen hatte, gelang den
meisten der (iberlebenden Kampfer in den folgenden zwei Tagen der Ubergang in das von der ARBiH
kontrollierte Gebiet. Mehrere kleinere Gruppen blieben jedoch auf dem von der VRS kontrollierten
Gebiet zurlick, da sie nicht in der Lage waren, mit dem Rest der Soldaten durchzubrechen. Darliber

hinaus iberquerten einige Angehdrige der 28. Division nach dem Fall von Srebrenica die Grenze zur
Republik
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Serbien, Uber den Fluss Drina. Einige von ihnen wurden in das serbisch kontrollierte Gebiet zuriickge-
schickt. Diese Personen wurden zusammen mit anderen als Kriegsgefangene in das Batkovi¢-Lager in
der Gemeinde Bijeljina gebracht, wahrend in einigen Fallen einige dieser Gefangenen hingerichtet
wurden, zumeist von unbekannten Personen oder Gruppen. Auch einige der arbeitsfahigen Manner,
die bei den Friedenstruppen der Vereinten Nationen auf dem Potocari-Komplex Schutz gesucht hat-
ten, wurden in das Batkovié-Lager gebracht, wahrend andere nach Bratunac gebracht wurden. Laut
dem Urteil des ICTY in der Rechtssache Nr. IT-05-88-T kam es nach dem Durchbruch zu situativen
Morden an Kriegsgefangenen.

Am 26. Juli 1995 wurden die Gefangenen in Batkovi¢ beim Internationalen Komitee vom Roten Kreuz
registriert, das uneingeschrankten Zugang zum Lager erhielt. In der zweiten Julihdlfte 1995 wurden im
Lager Batkovic¢ ca. 185 Gefangene als Kriegsgefangene registriert. Der Austausch von Kriegsgefangenen
im Lager Batkovi¢ begann im Juli 1995 und endete am 24. Dezember 1995; zu diesem Zeitpunkt wurde
das Lager aufgelost. Wahrend der Unterbringung von Kriegsgefangenen im Batkovi¢-Lager wurde kein
Gefangener ermordet oder misshandelt. Augenzeugenberichten zufolge behandelten die Angehoérigen
der VRS die Gefangenen menschlich.

Die Schatzung der wahrend des Durchbruchs entstandenen Verluste ist ein wichtiger Teil der Rekon-
struktion der Ereignisse. Die geschatzte Einwohnerzahl von Srebrenica im Juli 1995 betrug 35.500, von
denen 23.000 Zivilisten Schutz bei dem niederlandischen Bataillon der Vereinten Nationen suchten
und spater evakuiert wurden. Die Zahl der Teilnehmer an der Durchbruchskolonne wird auf 12.500
geschatzt. Nach den Datenbanken des ICMP und des ICTY belduft sich die Gesamtzahl der bei den Er-
eignissen in Srebrenica vermissten/gettteten Personen auf 7.692. Die Zahl der tiberlebenden Einwo h-
ner der Enklave wird auf 27.800 geschatzt. Etwa 21,6 % der Enklavenbevdlkerung, einschlieBlich der
Bevolkerung aus mehreren anderen Gemeinden in Podrinje, wurden unter verschiedenen Umstdnden
getotet: bei Kimpfen, MassenerschieSungen, gegenseitigen ZusammenstéBen zwischen Angehdrigen
derselben Armee, durch Selbstmord oder auf andere Weise. Die Mehrheit der Opfer war mannlich
(7.548, d.h. 98,12 %). Was die Altersstruktur der vermissten Kolonnenteilnehmer anbelangt, so waren
89 % der Bevolkerung im Alter von 16 bis 60 Jahren arbeitsfahig. Diese Altersgrenze entspricht dem
Befehl der Militarbehorden von Srebrenica, wonach sich Manner im Alter von 16 bis 60 Jahren, d. h.
Wehrpflichtige im Alter von 16 bis 60 Jahren, im Bereitstellungsraum fir einen Durchbruch melden
sollten. Nur ein kleiner Teil der Gesamtzahl der vermissten Kolonnenteilnehmer war unter 16 Jahre alt
(80 Personen, d. h. 1,04 %). In der Durchbruchskolonne befanden sich nur 701 (9,11 %) Personen, die
alter als 60 Jahre waren.

Nach dem Zeitpunkt des Verschwindens wurden die Vermissten in drei Gruppen eingeteilt: diejenigen,
die innerhalb des kritischen Zeitraums zwischen dem 11. und 19. Juli 1995 verschwanden, diejenigen,
die auBerhalb dieses Zeitraums im Juli 1995 verschwanden, und diejenigen, die kein genaues Datum
flr ihr Verschwinden angeben. Eine Analyse der Daten ergab, dass die meisten Teilnehmer der Spalte
innerhalb des kritischen Zeitraums zwischen dem 11. und 19. Juli 1995 als vermisst gemeldet wurden,
insgesamt 6.674 (86,76 %). Nach Angaben des ICTY waren von der Gesamtzahl der bei dem Durch-
bruch vermissten/getoteten Personen 70,1 % Mitglieder der ARBiH. Die ICTY-Staatsanwaltschaft hat
die Angehorigen der Reservekrafte nicht in ihre Schatzung einbezogen. Die niedrigste Schatzung der
gefangenen und erschossenen Personen liegt bei 1.500-2.000 Personen,
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wahrend die obere Schatzung bei 2.500-3.000 Personen liegt. Was die Schatzung der Personen betrifft,
die unter anderen Umstanden getotet wurden (im Kampf, bei ZusammenstéBen zwischen Angehori-
gen derselben Armee, durch Selbstmord, durch Landminen), so liegt die untere Schatzung bei etwa
4,000 Personen, wahrend die obere Schatzung bei 5.000 liegt. 7.692 aktive und Reserveangehorige der
28. Division der ARBiH wurden getotet bei der Militaroperation "Krivaja 95", als die VRS in Srebrenica
einmarschierte, sowie bei Gefechten und Ereignisse im Zusammenhang mit der Durchbruchskolonne.
Diese Zahl umfasst sowohl die gesunden Manner, die sich am 11. Juli 1995 in Potocari aufhielten, als
auch diejenigen, die sich dieser militdrischen Formation ad hoc anschlossen. Die VRS hat bei der Mili-
taroperation "Krivaja 95" 53 Méanner verloren, wobei eine groRe Zahl von Verwundeten und Vermiss-
ten sowie Verluste an Militartechnik und gepanzerten Waffen nicht berticksichtigt sind.

Einer der wichtigsten Aspekte der Ermittlungen im Fall Srebrenica ist die Feststellung der Identitat der
Opfer. Das Internationale Komitee fir vermisste Personen (ICMP) identifiziert die Opfer durch DNA-
Analysen. Diese Liste der Vermissten wurde vom ICTY als offizielle Liste der Opfer von Kriegsverbre-
chen angenommen. Die ICMP-Liste, d. h. die Liste der Staatsanwaltschaft des ICTY, wurde 2009 gean-
dert, um Personen auszuschlieRen, die die Ereignisse in Srebrenica moglicherweise tiberlebt haben
konnten, sowie eine Person, deren Leben unwiderlegbar bestatigt wurde. Wir mochten darauf hinwei-
sen, dass die aktualisierte Liste 2009 veroffentlicht wurde, d.h. 14 Jahre nach der Tragddie von Srebre-
nica, was ein aulRergewohnlich langer Zeitraum war, um die Liste im Detail zu liberprifen und die
Uberlebenden davon auszuschlieRen.

Die vorgenannten Fakten weisen auf schwere Versaumnisse in der Arbeit der Staatsanwaltschaft des
ICTY hin. Ware die Untersuchung nach den Regeln des Berufs durchgefiihrt worden und waren die
Todesumstande ermittelt worden, ware es nicht zu den oben genannten Versaumnissen gekommen.
Diese Aufgabe wurde jedoch dem ICMP (ibertragen, der sich mit der vorlaufigen Identifizierung der
Opfer durch DNA und nicht mit der Bestimmung der Todesursache befasst. Das ICMP ist im Wesentli-
chen ein DNA-Labor, und sein Mandat umfasste nicht die Durchfiihrung einer Untersuchung, was zu
einer ungenauen und fehlerhaften Tatsachenfeststellung in Bezug auf die Ereignisse vom Juli 1995
flhrte.

Im Zuge dieser Recherche haben wir eine teilweise Uberpriifung der aktualisierten ICTY-Prozessliste
aus dem Jahr 2009 durchgefiihrt und dabei festgestellt, dass sie eine Person enthélt, die auf keinen
Fall mit dem Zeitraum der Ereignisse nach dem Fall von Srebrenica in Verbindung gebracht werden
kann, da diese Person 1993 getotet wurde. AuRerdem haben wir zwei Personen identifiziert, deren
Identifizierungsdaten (Vorname, Nachname, Name des Vaters, Geburtsdatum) mit denen von Perso-
nen Ubereinstimmen, die in den Protokollen der Agentur fir Identifikationsdokumente, Register und
Datenaustausch von Bosnien und Herzegowina gefunden wurden. Diese Personen kénnen als potenzi-
elle Uberlebende betrachtet werden, was weitere Nachforschungen erfordert.

AuRerdem haben wir eine Teiliberprifung der Opferliste des Srebrenica Memorial Center durchge-
fihrt. Die Nachforschungen ergaben insgesamt 36 Namen von Personen, die im Memorial Center auf-
gefiihrt sind und die auch in den Protokollen der Agentur fir Identifikationsdokumente, Register und
Datenaustausch von Bosnien und Herzegowina als Personen aufgefiihrt sind, die nach Kriegsende in
Bosnien und Herzegowina persdnliche Dokumente erhalten haben.
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Wir verglichen Namen, Nachnamen, Namen des Vaters und Geburtsdaten. Bei diesen 36 Namen ergab
sich eine 100%ige Ubereinstimmung. Dariiber hinaus fanden wir bei weiteren 15 Personen erhebliche
Uberschneidungen in den verglichenen Daten. Die Unterschiede beschrianken sich meist auf einen ein-
zigen Buchstaben im Namen oder Nachnamen. Die vorgenannten Daten deuten darauf hin, dass diese
Personen wahrscheinlich noch leben und daher unmaéglich Opfer der Kriegsereignisse im Juli 1995 ge-
wesen sein kdnnen. Wir haben auch andere mogliche UnregelmaRigkeiten in den Listen entdeckt, die

eine weitere Uberpriifung rechtfertigen.

Eine teilweise Uberpriifung der Listen ergab, dass 26 der in der Gedenkstitte Srebrenica bestatteten
Personen vor 1995 getotet wurden, von denen nur eine im Mai 1995 und die anderen 1992 und 1993
gestorben waren.

Nach dem Durchbruch wurden Tausende von Uberresten gefallener Angehériger der 28. ARBiH-Divi-
sion auf dem Schlachtfeld entlang der etwa 80 Kilometer langen Route der Kolonne verstreut. Um die
Ausbreitung von Krankheiten durch verrottende Leichen zu verhindern, reinigte die VRS das Schlacht-
feld nach den Ublichen Verfahren. General Ratko Mladi¢, Chef des VRS-Hauptstabs, gab am 21. Juli
1995 den Befehl zur Reinigung des Schlachtfelds. Der Befehl wurde unmittelbar erteilt, nachdem die
Mehrheit der Angehorigen der 28. Division der ARBiH erfolgreich in das von der ARBiH kontrollierte
Gebiet Ubergelaufen war.

Auch das Drina-Korps der VRS erteilte den Befehl zur Sduberung des Schlachtfeldes an alle unterge-
ordneten Einheiten auf Korps-Ebene. Die Durchbruchsroute befand sich genau im Verantwortungsbe-
reich des Drina-Korps. Am 21. Juli 1995 erliel der Zivilschutzstab des Bezirks Zvornik einen Befehl an
die kommunalen Zivilschutzeinheiten, das Feld entlang der Durchbruchsroute in den Bereichen aul3er-
halb der Kampfhandlungen zu saubern.

Im Laufe unserer Recherchen konnten wir keine Berichte Gber die Durchfiihrung der Sduberung fin-
den, sondern nur Befehle dazu. Augenzeugenberichte von Durchbruchsteilnehmern bestatigen jedoch,
dass das Feld nicht nur nach Beendigung der Kampfhandlungen gereinigt wurde, sondern auch wah-
rend diese noch andauerten, insbesondere auf der StraRe Nova Kasaba - Konjevi¢ Polje, wo eine groRe
Anzahl von Angehorigen der 28. ARBiH-Division getotet wurden. Andere Augenzeugen berichteten
Uber den Tod ihrer Mitkdmpfer wahrend des Durchbruchs und nannten sie namentlich. Eine Teilanal y-
se ergab, dass eine Reihe dieser Personen spater aus Primar- oder Sekundargrabern exhumiert wurde.

Das Untersuchungsteam des ICTY untersuchte diese Aussagen oder Umstédnde nicht, obwohl es im
Rahmen seines Mandats dazu verpflichtet war. Infolge der unterlassenen Untersuchung der Todesum-
stinde werden die Personen, deren Uberreste weggerdumt wurden, vom ICTY als Opfer von Massen-
erschieBungen aufgefihrt, was nicht den Tatsachen entspricht.

Mit unserer Rekonstruktion der Ereignisse, die nach dem Einmarsch der VRS in Srebrenica am 11. Juli

1995 folgten, wollten wir Fakten objektiv darstellen, die der breiten Offentlichkeit bisher weniger be-
kannt oder unbekannt waren. Diese Untersuchung soll zum besseren Verstandnis und zur Aufdeckung
der Wahrheit tber die tragischen Ereignisse um Srebrenica beitragen.
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Forensisch-anthropologische Analyse

Aus der Sicht der forensischen Archdologie, Anthropologie und Pathologie ist ein wichtiger Aspekt bei
der Rekonstruktion der Ereignisse in Srebrenica im Jahr 1995 die Zahl der Toten. Aus den Dokumenten
Uber den Fall von Srebrenica geht hervor, dass es nicht einfach ist, genaue Daten zu erhalten. Eine der
wichtigsten Institutionen, die sich seit vielen Jahren mit diesem Thema befasst, ist der 1993 gegriinde-
te Internationale Strafgerichtshof fiir das ehemalige Jugoslawien (ICTY). In den darauffolgenden Jahren
hat der Gerichtshof vor allem Serben angeklagt, die Kriegsverbrechen in Bosnien und Herzegowina be-
gangen haben, wobei der Vorwurf des Volkermords zunachst auf einer angenommenen Zahl von fast
8.000 Menschen beruhte, die in Massenerschiefungen hingerichtet wurden. Demographen des ICTY
haben die wichtigsten Quellen, die fiir die Erstellung der Liste der vermissten Personen (7.692) im Zu-
sammenhang mit den Ereignissen in Srebrenica verwendet wurden, sowie die Methodik zur Berech-
nung der Zahl der Opfer im Zusammenhang mit Srebrenica, einschlieBlich des Verhaltnisses zwischen
den verstorbenen Personen und der Grol3e der in Srebrenica vor dem Krieg lebenden Bevoélkerung,
ausfuhrlich erlautert. Einige Wissenschaftler haben jedoch die angewandte Methodik, die Endergeb-
nisse und die Interpretationen der Experten des ICTY stark kritisiert.

Was die demografische Struktur der im Zusammenhang mit dem Fall von Srebrenica Verstorbenen be-
trifft, so wurde bestatigt, dass fast die gesamte Bevolkerung muslimisch, mannlich und iberwiegend
jung war. Weniger klar ist, wie viel Prozent der Opfer Angehérige des Militars waren und wie hoch der
Anteil der militirischen Verluste an der Gesamtzahl der Opfer war. Die Gesamtzahl der Ubereinstim-
mungen zwischen den Aufzeichnungen der ARBiH und der Liste der Staatsanwaltschaft des ICTY (OTP)
belduft sich auf 5.371; die ICMP hat mittels DNA-Analyse 3.438 Personen aus den Aufzeichnungen der
ARBiH identifiziert, die auch auf der OTP-Liste stehen. Eine weitere Frage, die es zu klaren gilt, ist, ob
es sich bei den aktiven Truppen und den Reservekraften der 28. Division der ARBiH, die im Juli 1995
versuchten, Tuzla von Srebrenica aus zu erreichen, um eine militdrische Aktion handelte, oder ob es
sich dabei einfach um "Manner handelte, die versuchten, aus dem Gebiet zu fliehen, indem sie durch
den Wald gingen", wie es in vielen Berichten des ICTY heil3t. Auch wenn einige Dokumente darauf hin-
deuten, dass einige Personen "im Einsatz" waren, bleibt unabhdngig von der Art des Einsatzes des mili-
tarischen Personals der ARBiH in Srebrenica (offiziell oder inoffiziell) und der Qualitat ihrer militari-
schen Ausbildung und des Besitzes von Standardausriistungen (Waffen, Schuhwerk und Uniformen)
die grundsatzliche Frage: Wie starben sie, und vor allem, wurden sie alle in MassenerschieBungen hin-
gerichtet, wie allgemein angenommen wird?

In den zusammenfassenden Berichten des ICTY, die 2009 begannen, wurden die Todesfalle aller Per-
sonen, die durch DNA in "Srebrenica-bezogenen Massen- und anderen Grabern" identifiziert wurden,
den Massenexekutionen in Kravica und anderen Orten, Orahovac, dem Petkovci-Damm, Kozluk und
Branjevo/Pilica zugeschrieben; sie machen insgesamt 6.849 der bis 2013 identifizierten Opfer aus, ein-
schlieRlich der so genannten einzigartigen Srebrenica-bezogenen DNA-Profile, die keinen vermissten
Personen zugeordnet werden konnten. Wir haben diese Verbindungen analysiert und festgestellt, dass
die Gesamtzahl der Falle mit einer DNA-Verbindung 871 Personen ausmacht, die an zwei oder mehr
Orten gefunden wurden. Von diesen 871 Fallen gibt es eine DNA-Verbindung zwischen einer Hinrich-
tungsstatte (Blutflecken an der Innenwand eines Lagerhauses in Kravica)
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und einem sekundidren Massengrab (der Fall der in Zeleni Jadar 2 gefundenen Uberreste) deutet da-
rauf hin, dass diese Person hingerichtet wurde. Abgesehen von diesem einen Fall wiesen nur 386 Fille
auf direkte Beziehungen zwischen Primar- und Sekundargrabern hin, wahrend die meisten DNA-Ver-
bindungen nur zwischen verschiedenen Sekundarstandorten hergestellt wurden. Leider reichen diese
auf der genetischen Identifizierung beruhenden Ergebnisse nicht aus, um genaue forensische Beweise
fur die Anzahl der hingerichteten Personen zu liefern.

Da alle hingerichteten Personen zunachst in Primargrabern bestattet wurden, wurde eine Analyse der
"ausgeraubten" primiren Massengriber (bei denen die meisten Uberreste aus einem Priméargrab ent-
fernt und umgebettet wurden - in Glogova, Branjevo, Petkovci, Lazete und Kozluk) und der unveran-
derten Graber aus der Sicht der forensischen Archaologie durchgefiihrt, um die maximale Anzahl der
Personen zu schatzen, die moglicherweise in diesen Grabern bestattet wurden. Die forensische Analy-
se ergab, dass theoretisch nicht mehr als 3.715 Personen in den Primargrabern bestattet worden sein
konnen. Wenn man bedenkt, dass die geschatzte Hochstzahl der in allen Primargrabern bestatteten
Personen (3.715) nur dann als korrekt angesehen werden kann, wenn die Grabgruben in ihrer Ge-
samtheit genutzt wurden - ohne Leerraum zwischen den Leichen (d. h., dass die Leichen ordentlich
Ubereinander gestapelt wurden) -, ist es mehr als wahrscheinlich, dass die tatsachliche Zahl der in die-
sen Grabern bestatteten Uberreste deutlich niedriger war als die in der kriminaltechnischen Analyse
ermittelte.

Die Gesamtzahl der nach der Beraubung in den Primargrabern verbliebenen Individuen und der Indivi-
duen in den nicht beraubten Primargrabern betrug 1.772, so dass nach unserer Analyse davon auszu-
gehen ist, dass maximal 1.943 Individuen aus den Primar- in die Sekundargraber umgebettet wurden,
vorausgesetzt, die Platze in den Primdrgrabern waren mit Leichen voll belegt. Die Gesamtzahl der in
sekunddren Massengrabern bestatteten und identifizierten Personen belief sich jedoch laut der ICMP-
Liste der DNA-Abgleichsberichte von 2013 auf 4.114 (oder laut Janc, 2013 - 4.213). Diese Zahl deutet
darauf hin, dass etwa 2.171 (bzw. laut Janc, 2013 - 2.270) Leichen aus diesen Grabern aus anderen
Zusammenhangen als systematischen Hinrichtungen stammen.

Eine groRe Anzahl von Leichen wurde auRerhalb des Kontextes der groRen primaren und sekundaren
Massengraber gefunden. Nach eingehender Analyse und unter Ausschluss von Personen, die vor Juli
1995 in vollig anderen Teilen von Bosnien und Herzegowina, Serbien oder Kroatien gestorben sind,
sind wir zu dem Schluss gekommen, dass eine vorsichtige Schatzung der als Oberflachenreste gefun-
denen Personen die vom ICTY 2013 vorgelegten 756 durch DNA identifizierten Personen Ubersteigen
konnte. Weitere 162 Personen im "Pobude-Gebiet", 55 Personen im "Baljkovica-Gebiet" und 25 Per-
sonen im "Snagovo-Gebiet" machen mindestens 999 Personen aus. Eine weitere Kategorie von Opfern
sind die Uberreste, die in Einzelgrabern und einigen kleinen Gruppengrabern gefunden wurden. Bis-
lang sind mehr als 30 solcher Grabstatten bekannt, die eine geschatzte Zahl von 170 bis 200 Personen
aufweisen. Unsere komplexe forensische Analyse hat gezeigt, dass mindestens acht Einzelgraber ein-
bezogen werden sollten, im Vergleich zu den 15 im OTP-Update 2013 aufgelisteten Grabern, sowie
mindestens 25 Personen mehr,
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als in kleinen Gruppengrabern gefunden. Zusammen mit den Oberflachenfunden enthalten diese klei-
nen Graber eine Mindestzahl von 1.047 Personen.

Der forensischen Analyse zufolge belduft sich die niedrigste Schatzung der Personen, die nicht durch
Massenexekutionen, sondern durch Kampfe zwischen der ARBiH und der VRS getotet wurden, auf
3.128 Personen, obwohl die Zahl hoher sein kdnnte, was in der strafrechtlichen Analyse angesprochen
wurde.

Eine der wichtigsten Kategorien von Opfern der Ereignisse in Srebrenica im Juli 1995 bezieht sich auf
eine Reihe von Hinterhalten und bewaffneten Kdmpfen wahrend des militarischen Durchbruchs der
Muslime (mehr als zehntausend Menschen befanden sich in der Kolonne, die zum Teil aus Angehori-
gen der aktiven und der Reservekrafte der 28. Division der ARBiH bestand), die Srebrenica verlassen
hatten und Tuzla erreichen wollten. Es gibt zahlreiche Dokumente, in denen die Aktionen der Armee
der Republika Srpska beschrieben werden, mit denen die muslimischen Streitkrafte daran gehindert
werden sollten, Tuzla zu erreichen. In einigen Dokumenten werden die Verluste der VRS genannt, und
viele Augenzeugenberichte beschreiben die Auswirkungen des Beschusses der Kolonne und den dar-
aus resultierenden Tod von Mitgliedern der 28. Division wahrend des Durchbruchs. Die wesentliche
Antwort auf die Frage, wie viele Menschen bei den Kampfen getdtet wurden, ist jedoch nach wie vor
unbekannt. Es gibt mehrere forensische Hinweise auf Zusammenhange zwischen den Todesfallen die-
ser Menschen und Oberflachenfunden/Fallen, die spater im selben Gebiet entdeckt wurden.

Die Zahl der Personen, die "in den Waldern" an Orten verschwanden, durch die die Truppen der mos-
lemischen Streitkrafte zogen (wie Buljim, Bokc¢in Potok, Kravica, Mratinci, Kamenica, Udr¢, Snagovo,
Baljkovica usw., einschlielich "bewaldeter" Gebiete), ist betrachtlich. Der Ort des Verschwindens be-
deutet natiirlich nicht zwangslaufig, dass eine Person an diesem Ort gestorben ist, aber der Nachweis,
dass 3.000 Menschen in der Ndahe der Kampflinien verschwunden sind, hat uns dazu veranlasst, raum-
liche Analysen durchzufiihren, wobei wir von einer einfachen Kartierung der entdeckten Falle an der
Oberflache als Grundlage ausgegangen sind und dann eine weitere Schicht der geografisch rekonstru-
ierten Route hinzugefligt haben, d.h. der Verlauf des Durchbruchs der 28. Division. So ergibt sich ein

raumliches Muster, das zeigt, dass die Mehrzahl der Oberflachenfunde in der direkten Linie des Durch
bruchs bzw. in dessen Nahe entdeckt wurde.

Die Informationen Uber die Todesursache in den Pathologieberichten sind aufgrund der Zersetzung
des Weichteilgewebes vor der Autopsie etwas begrenzt, so dass sie nicht immer niitzlich waren, um
den Status der Verstorbenen als Kombattanten/Nichtkombattanten oder die Art und Weise oder die
besonderen Umstdnde des Todes zu bestimmen, selbst wenn es Hinweise auf Schussverletzungen gibt.
Es ist jedoch nicht unverniinftig anzunehmen, dass das Vorhandensein von Schrapnell- oder Explosi-
onsverletzungen darauf schlielen lasst, dass eine bestimmte Anzahl von Personen im Kampf getotet
wurde. Eine Analyse der Todesursachen, die in der vom Podrinje Identification Project (PIP) im Jahr
2015 erstellten Datenbank mit den Aufzeichnungen von 5.450 identifizierten Personen genannt wur-
den, ergab, dass in 301 Fallen Verletzungen durch Explosionswaffen als mogliche Todesursache ange-
geben wurden. Die héchste Konzentration von Personen mit Explosionswunden wurde in sekundaren
Grabstitten entlang der StraRe nach Cancari (zwischen Zvorni¢ka Kamenica und Canéari) gefunden —
122, gefolgt von Liplje - 29 Personen. Diese Graber, zusammen mit den Standorten der Oberflachen-
reste (57 Personen), folgen 1027



dem raumlichen Muster der Durchbruchslinie und der Kampfgebiete, was alles darauf hindeutet, dass
diese Personen in einer Kampfsituation getotet wurden.

Die Analyse des Erhaltungszustands und der Vollstandigkeit der Skelettreste in den Sekundargrabern
zeigte, dass einige Sekundargraber ein ungewdhnlich hohes Mal an Kérperzerlegung und Streuung der
Korperteile aufweisen. Da alle Graber ahnliche Merkmale und eine dhnliche Geschichte aufweisen (Ort
und Zeitpunkt der Anlage, Einsatz schwerer Maschinen zum Ausgraben, Berauben und Umlagern der
Leichen, dhnliche archaologische Ausgrabungsmethoden usw.), ist ein einheitliches Mafd an Korperzer-
stickelung zu erwarten. Der Fragmentierungsgrad der Skelettreste (ausgedriickt als quantitatives Ver-
haltnis zwischen vollstindigen oder weitgehend vollstindigen Uberresten und disartikulierten Kérper-
teilen) wies jedoch erhebliche Unterschiede zwischen den Grabern auf. Die am starksten fragmentier-
ten und verstreuten Knochen stammen vor allem aus den Orten Liplje, Zeleni Jadar und Canéari Road.
Dies sind auch die Orte, an denen Personen gefunden wurden, die im Kampf mit schweren Waffen ge-
totet wurden. Der Grad der Exartikulation in diesen Grabern entspricht nicht dem typischen Exartiku-
lationsverhiltnis, das sich aus dem spiteren Einsatz von schweren Maschinen zur Uberfiihrung der
Uberreste in die Sekundargraber ergibt.

Zusatzlich zu den eindeutigen Hinweisen darauf, dass Oberflachenfunde, kleine Graber und einige der
Sekundargraber die Uberreste von Individuen enthalten, die unter Kampfbedingungen gestorben sind,
gibt es weitere Hinweise darauf, dass einige der Sekundargraber die Uberreste von Individuen enthiel-
ten, die in einer Vielzahl von unterschiedlichen Zusammenhangen gestorben sind. Mehrere Beispiele
deuten darauf hin, dass Personen, die vor oder nach den Ereignissen in Srebrenica im Juli 1995 und in
anderen Zusammenhdngen gestorben sind, gemeinsam in einem Massengrab bestattet wurden. Bei-
spiele hierfir sind BljeCeva 1 mit Leichen von Kriegsereignissen aus dem Jahr 1992 oder Zalazje 1, das
neben serbischen Opfern aus dem Jahr 1992 auch muslimische Opfer aus dem Jahr 1995 enthalt. Meh-
rere sekundire Graber, wie die an der Canéari-Strake oder in Zeleni Jadar, enthalten Kérperteile, die in
direktem Zusammenhang mit den oberirdischen Uberresten stehen, die aus Pobude in der Nihe von
Bratunac oder aus dem Gebiet von Baljkovica geraumt wurden, was darauf hindeutet, dass sie nicht
aus den Primargrabern umgebettet wurden, sondern héchstwahrscheinlich zu Personen gehorten, die
wihrend des Durchbruchs getétet und deren Uberreste vom Feld gerdumt und in diesen Massengra-
bern bestattet wurden. SchlieRlich weisen einige Uberreste eindeutige DNA-Profile auf, die mit keiner
der vermissten Personen aus Srebrenica in Verbindung gebracht werden kdnnen. Andererseits wurden
die sterblichen Uberreste von fast 1.000 Opfern, die in der Liste der vermissten Personen aus Srebren-
ica aufgefihrt sind, nie gefunden.

All dies wirft viele Fragen auf, was die Zahl der Menschen betrifft, die bei MassenerschieSungen hing-
erichtet wurden, die Zahl der im Kampf Getoteten und die Zahl der Toten, die im Sommer 1995 und
davor in anderen Zusammenhangen ums Leben kamen. Gleichzeitig bestatigt es, dass nach den oben
erlauterten forensischen Untersuchungen und Erkenntnissen eine betrachtliche Anzahl der aus den
Massengrabern exhumierten Uberreste von Menschen stammt, die auRerhalb der MassenerschieRun-
gen getdtet wurden.
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Internationale und lokale Gerichtshofe und Gerichte

Der Internationale Strafgerichtshof fiir das ehemalige Jugoslawien (ICTY) wurde am 25. Mai 1993
durch die Resolution 827 des Sicherheitsrates der Vereinten Nationen (UN) als Organ der Vereinten
Nationen (UN) mit dem Ziel eingerichtet, die Verantwortlichen fiir Kriegsverbrechen im ehemaligen
Jugoslawien vor Gericht zu stellen. Der Sicherheitsrat ist natiirlich das wichtigste politische Gremium
der Vereinten Nationen, weshalb es mehr als offensichtlich ist, dass der ICTY seit seiner Griindung
politische Legitimitat erlangt hat, was auf gewisse Vorbehalte hinsichtlich seiner Unabhangigkeit und
Unparteilichkeit als Justizorgan hinweisen kdnnte. Auch wenn die Erkenntnisse dieses Gremiums
politisch legitimiert sind, stellen sie nicht unbedingt die historische Realitdt dar und sollten auch nicht
die aktuelle und kiinftige wissenschaftliche Forschung beeinflussen.

Wenn man aus dem Konflikt, den Verbrechen und der Tragddie, die sich wahrend des Krieges in der
Region Srebrenica ereignet haben, Lehren ziehen und die gewonnenen Erkenntnisse bestmaoglich fiir
die Pravention nutzen will, muss man wissen, warum und wie es dazu kam, d. h. was die Motivation
und der Mechanismus des Verbrechens waren. Das ICTY sollte nicht automatisch als fehlerfrei ange-
sehen werden, da es eine solide Geschichte des Konflikts und der Verbrechensstudie liefert, insbe-
sondere wenn es versaumt oder beschlossen hat, den Zusammenhang zwischen den Massentdtungen
und dem Bestehen des bewaffneten Konflikts zu untersuchen, der fiir die Untersuchung der Motive
und Mechanismen des Verbrechens entscheidend ist. Der Vorfall von Srebrenica ereignete sich nicht
zu einem einzigen Zeitpunkt in einem "Vakuum". Vielmehr ereignete es sich im Laufe einer Reihe von
Konflikten in Bosnien und Herzegowina und in der Region.

Die Grundlagen des ICTY beruhen in erster Linie auf den langjahrigen Bemiihungen westlicher Staaten,
ein System des Volkerrechts zu schaffen und zu kodifizieren. Das System des westlichen Voélkerrechts,
das sich Uber viele Jahrhunderte hinweg herausgebildet hat, entstand in dem Bestreben, eine Doktrin
des gerechten Krieges aufzustellen. Genauer gesagt haben die westlichen Staaten ein Volkerrechts-
system entwickelt, um die konkurrierenden globalen Interessen der machtigen Staaten zu ordnen.
Auch wenn die Mechanismen dieses Rechts mehrere Themenbereiche abdeckten, waren die wichtig-
sten der Krieg und die Kriegsfiihrung und in geringerem Mal3e auch Handels- und Wirtschaftsfragen.
Obwohl sich der Entwicklungsprozess dieses Systems bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts zurlickver-
folgen lasst, wurde er vor allem nach dem Ende des Ersten und Zweiten Weltkriegs intensiviert, als
zusatzliche Anstrengungen unternommen wurden, um Waffen zu kontrollieren und internationale
friedenserhaltende Organisationen zu schaffen.

Das Volkerrecht entstand urspriinglich aus dem Bestreben, Regeln aufzustellen, die sicherstellen soll-
ten, dass sich Lander an Kriegen beteiligen, die gerechtfertigt sein kdnnen und sind. Von diesem Aus-
gangspunkt aus hat sich das Volkerrecht zu einem riesigen, komplexen Bereich von Regeln, Vorschrift-
en, Statuten und Institutionen entwickelt. Es leidet jedoch auch unter zwei groBen Hindernissen, die
bei der Einrichtung und Arbeit des ICTY eine grol3e Rolle spielen werden. Das erste Hindernis ist die
Tatsache, dass das internationale System chaotisch ist, d.h. in den meisten Fallen gibt es keine lber-
geordnete internationale Organisation, die die Entscheidungen der internationalen Gerichte durchset-
zen kann. Das zweite Hindernis besteht darin, dass die GroBmachte in einigen Fallen die Entscheidun-
gen mit Hilfe ihrer eigenen Macht durchsetzen kénnen,

1029



was aber auch bedeutet, dass es in der Regel keine Gberlegene Macht gibt, die die starksten Lander
der Welt zwingen kdnnte, sich an volkerrechtliche Entscheidungen zu halten. Folglich ist die Anwen-
dung der Normen des Volkerrechts oft von Natur aus parteiisch. Dies bedeutet natirlich nicht, dass
Anklagen wegen Kriegsverbrechen immer - oder zumindest haufig - falsch und unbegriindet sind; sie
konnen jedoch zu Unrecht, ohne konkrete Beweise, aus Bosheit und Rache und aus den falschen Griin-
den erhoben werden. Andererseits wurde in einigen Fallen, in denen es einen berechtigten Grund
dafir gab, keine Anklage wegen Kriegsverbrechen erhoben, weil die verdachtigen Lander zu grofR und
zu machtig sind.

Wenn es um die Frage geht, ob das Volkerrecht auf die Militaraktion und die Totungen in den Ostli-
chen Enklaven Srebrenica und Zepa anwendbar ist oder nicht, sollte zunachst die staatliche Souveréa-
nitat erwahnt werden, die eine unantastbare Grundlage des Vélkerrechts darstellt. In der Praxis gibt es
mehrere legale und illegale Moglichkeiten, die staatliche Souveranitat zu untergraben, und die Ver-
letzung dieser Souveranitat ist eine Norm, die seit Jahrhunderten praktiziert wird. Theoretisch waren
also Jugoslawien und spater Bosnien und Herzegowina souveradne Staaten, aber die Umstande des Zer-
falls Jugoslawiens und der Entstehung von Bosnien und Herzegowina und anderen Republiken schufen
Bedingungen, die einer Intervention auslandischer Streitkrafte Tur und Tor 6ffneten.

Auch die Befehlsverantwortung als Bestandteil des Volkerrechts war ein wichtiger Faktor wahrend des
Krieges in Bosnien und Herzegowina, insbesondere im Zusammenhang mit den Morden in Srebrenica.
Inwieweit waren Mladi¢ und Karadzi¢ daran beteiligt, die T6tungen anzuordnen oder vorher oder na-
chher davon zu wissen? Natdrlich ist die Zahl der unschuldig getéteten Menschen wichtig, aber unab-
hangig davon, ob diese Zahl 8.000 oder 2.000 betradgt, kann nicht bestritten werden, dass ein Kriegs-
verbrechen begangen wurde und dass jemand Befehle gab und andere das Verbrechen begingen. Das
Hauptproblem bestand darin, dass Voreingenommenheit (auf Seiten der Zeugen und der Richter, die
Uber den Ausgang jedes Falles entscheiden), fehlerhafte Erinnerungen, Horensagen, Gehassigkeit, Ver-
sprechungen von Strafminderungen usw. es zuweilen sehr schwierig machen, die Antworten auf die
zentralen Fragen zu kennen. Es waren diese Probleme, die die Prozesse vor dem ICTY wahrend ihrer
gesamten Dauer belasteten und es oft schwierig machten, eine direkte Verbindung zu den Verant-
wortlichen fiir die Totungen zu ziehen und die Befehlsverantwortung in Frage zu stellen, insbesondere
aufgrund der Verdanderungen, die das Protokoll der Genfer Konvention von 1977 mit sich brachte und
die eine groRere Spezifitat erforderten. Natlrlich war es in vielen Fallen moglich, diese direkte Linie zu
ziehen, aber in anderen Fallen war dies nicht moglich, zumal die Befehlsverantwortung nicht nur fir
Militaroffiziere gilt, sondern auch fir zivile Behorden, die weniger direkten Kontakt zu den Soldaten
hatten als Militéroffiziere. Dariiber hinaus erschwerte die Vorschrift, dass vorgesetzte Offiziere und
Beamte die Regeln den rangniedrigeren Militdrangehorigen bekannt machen missen, die Beweisfih-
rung im Fall von Srebrenica, da es kaum Beweise dafiir gab, dass dies geschehen ist oder nicht ges-
chehen ist. Die Befehlsverantwortung war nicht der formale Vorwurf, der gegen die Giberwiegende
Zahl der Angeklagten erhoben wurde. Da jedoch in vielen, wenn nicht sogar in den meisten Fallen
keine direkten Beweise fir die Schuld vorlagen, war die Befehlsverantwortung die Standardbegriin-
dung fir eine Verurteilung.
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Die Kombination von Menschenrechtsgesetzen, Verbrechen gegen die Menschlichkeit und Volkermord
sowie die universelle Gerichtsbarkeit waren fir die Verfolgung der Morde in Srebrenica von enormer
Bedeutung, nicht weil sie keine legitimen Instrumente fiir die Verfolgung von Verbrechen sind, wenn
sie richtig und mit Augenmal’ eingesetzt werden, sondern weil sie so weit gefasst sind und so viel
Spielraum lassen, dass sie missbraucht und als "Allzweckargument"-Rechtskategorien verwendet wer-
den kdonnen. Menschenrechtsgesetze und Verbrechen gegen die Menschlichkeit umfassen eine sehr
lange Liste von Verbrechen und VerstoRRen, die in Kriegs- und sogar in Friedenszeiten fast immer straf-
rechtlich verfolgt werden kdonnen. Auch die Definitionen von Vélkermord sind so weit gefasst, dass
auch sie in vielen Kriegssituationen angewandt werden kénnen. Die Universelle Jurisdiktion ist viel-
leicht die umfassendste Kategorie von allen, da sie fast jedem Staat oder jeder Gruppe von Staaten
erlaubt, einen Fall zu verfolgen. All diese Instrumente wurden im Fall Srebrenica missbraucht, ob ab-
sichtlich oder nicht. Das heiRt, dass es wahrend des gesamten Krieges Personen aus allen drei Volks-
gruppen gab, die auf der Grundlage dieser Kriterien der Strafverfolgung entgingen, obwohl es gute
Griinde gab, sie zu verurteilen, wahrend es andererseits Personen gab, die verurteilt wurden, die
wahrscheinlich nicht hatten verurteilt werden dirfen. Das grundsatzliche Problem ist nicht, dass Ser-
ben - oder andere Kombattanten - nicht fiir Kriegsverbrechen in Srebrenica oder anderswo wahrend
des Bosnienkriegs hatten zur Rechenschaft gezogen werden sollen. Das Hauptproblem ist vielmehr die
Unausgewogenheit und Ungerechtigkeit des internationalen Justizsystems, das reformbediirftig ist.

Ein weiteres Problem war, dass die Richter wahrend der Tatigkeit des ICTY stark von den westlichen
Medien beeinflusst wurden. In diesem Zusammenhang wurde die muslimisch/bosniakische Seite als
Verteidiger dargestellt - jede ihrer militarischen Aktionen wurde im Kontext der Verteidigung gegen
serbische Krafte dargestellt. Die Beschreibungen der schwierigen humanitaren Lage untermauern
diese Darstellung. Auf der anderen Seite wurde die serbische Seite als Angreifer extrem negativ dar-
gestellt - die VRS-Krafte hielten sich nicht an Resolutionen, Waffenstillstinde und Vereinbarungen, und
ihr Hauptziel waren ethnische Sduberungen (und Volkermord) und dhnliches. Die Definition der ser-
bischen Seite als Angreifer mit einer negativen Charakterisierung implizierte, dass die muslimische/
bosniakische Seite positiv war. Mit anderen Worten, das Bild war schwarz-weil} - es gab einen bosen
Angreifer (serbische Seite) und ein gutes Opfer (muslimische/bosniakische Seite). Dartuber hinaus wur-
den auslandische Faktoren als passive Beobachter beschrieben. Diese Charakterisierung verstarkte die
genannten Beschreibungen von Angreifer und Angegriffenem zuséatzlich. Den Lesern wurde daher nur
eine einzige, ausschlielRliche Interpretation angeboten - der Hauptgrund fiir den Fall von Srebrenica
und die nachfolgenden Verbrechen war die mangelnde Bereitschaft der westlichen und internatio-
nalen Faktoren, Gewalt gegen die VRS anzuwenden.

Eine sehr wichtige Tatsache ist auch die Diskrepanz im Begriff "Armee". Die moslemischen Streitkrafte
wurden namlich durchweg so bezeichnet, und zwar viel haufiger als die serbischen Streitkrafte. Die
Forscher glauben, dass der Grund dafir darin liegt, dass die bosniakische Seite mit ihren politischen
und militarischen Institutionen als die einzig legitime definiert wurde (daher die haufige Verwendung
des Begriffs "legitim" oder "Regierung" als Beiname). Im Gegensatz dazu wurde die serbische Seite
nicht als legitim definiert - ihre politischen Institutionen wurden in der Regel selbst benannt und/oder
in Anfiihrungszeichen gesetzt (z. B. Nikola Koljevi¢, Abgeordneter des "Parlaments" der bosnischen
Serben usw.), und die militdrischen Institutionen wurden mit allgemeinen Begriffen definiert.
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Dieses zweifelsohne vereinfachte Bild wurde in praktisch jedem Zeitungsartikel bekraftigt und wieder-
holt. Wenn man bedenkt, dass allein "The Guardian" dem Krieg in Bosnien und Herzegowina fast 2.000
Schlagzeilen gewidmet hat, wird dem Leser klar, wie stark, unaufhoérlich und dauerhaft diese verein-
fachte Interpretation ist.

Die Voreingenommenheit war so stark, dass sogar gegenteilige Beweise als irrelevant angesehen wur-
den. In vielen Fallen geschah auch dann nichts, wenn andere Zeugen die Aussagen einiger Zeugen be-
stritten, was ausgereicht hatte, um begriindete Zweifel zu wecken. Es gab auch konkrete Fille, in de-
nen Zeugen, die selbst wegen Kriegsverbrechen angeklagt waren und sich in ihren eigenen Prozessen
verteidigten, Strafmilderung oder sogar Straffreiheit angeboten wurde, wenn sie den Richtern sagten,
was sie horen wollten. Auch die Erklarungen und Urteile des ICTY sowie viele Argumente der Anklage
waren reich an Beschreibungen von Szenen des Grauens, der Zerstorung und des Chaos, enthielten
aber nur sehr wenige Beweise, die die Angeklagten direkt mit den begangenen Verbrechen in Verbin-
dung brachten. Obwohl beispielsweise die "Befehlsverantwortung" nur in sehr wenigen Fallen formell
erwahnt wurde, bedeutete dies in der Realitat, dass die "Befehlsverantwortung" in fast allen Fallen
impliziert war, da unter solchen Umstanden keine eindeutigen Beweise erforderlich waren, sondern
nur der Vorwurf, dass der Angeklagte "wusste oder hatte wissen miissen". Dies bedeutet sicherlich
nicht, dass jede Entscheidung oder jedes Urteil des ICTY falsch war, aber es bedeutet, dass es genii-
gend Grund gibt, die Arbeit dieses Gremiums eher als politisches Unterfangen denn als Rechtspflege
zu bezeichnen.

Das vielleicht eklatanteste Beispiel fiir ein "politisches" Verfahren war auch eines mit dem héchsten
Bekanntheitsgrad, namlich das gegen Radovan Karadzi¢. Das Gericht und die Staatsanwalte verbrach-
ten viel Zeit damit, schreckliche Szenen zu beschreiben, vor allem im Zusammenhang mit Srebrenica,
legten aber nur sehr wenige Beweise vor, die Karadzi¢ mit den beschriebenen Ereignissen in Verbin-
dung bringen sollten. Sowohl die Anklage als auch die Verteidigung brachten Zeugen vor, aber nur den
Zeugen der Anklage wurde geglaubt. Es gab keine Moglichkeit, Karadzi¢ fiir nicht schuldig zu erklaren.
Er wurde fir schuldig befunden, weil er der Prasident der Republika Srpska (RS) war, also "muss er ge-
wusst haben" und "muss er zugestimmt haben". Dies ware das Standardmodell in den meisten Dem o-
kratien (insbesondere im Westen), wo das Staatsoberhaupt mit Sicherheit von solchen kriminellen
Handlungen weil3. In der RS ist dieses Modell jedoch nicht anwendbar, was weder die Richter noch die
Staatsanwalte verstanden zu haben scheinen. Dennoch wurde er des Volkermordes, der Verbrechen
gegen die Menschlichkeit und der VerstoRRe gegen die Kriegsgesetze und -brauche fiir schuldig befund-
en. Natdrlich ist jedes dieser Verbrechen abscheulich, aber sie sind auch sehr weit gefasst und kénnen
als "Allzweckargument" verwendet werden, wenn es nur wenige oder gar keine Beweise gibt. Wenn
die Bedeutung dieser Verbrechen verwassert wird, werden sie auch zu Verbrechen, die gegen prak-
tisch jedes Militar, das jemals in einem Krieg gekampft hat, angewendet werden kénnen. Auch hier
geht es nicht darum, dass jeder Angeklagte unschuldig ist, sondern darum, dass in vielen Fallen die-
selben Schwachen der universellen Gerichtsbarkeit, der Siegerjustiz und der politischen Motivationen
zum Tragen kommen. In zu vielen Fallen wurde der Schuldspruch einfach nicht "liber jeden verniinfti-
gen Zweifel hinaus" aufrechterhalten.
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Um diese Behauptungen zu verdeutlichen, ist es notwendig, einen Blick auf die Falle vor dem ICTY zu
werfen, die die Region Srebrenica betreffen. Wenn es um Verbrechen gegen die serbische Bevolker-
ung in der Region geht, ist nur Naser Ori¢ vor dem ICTY angeklagt worden. Im Jahr 2006 wurde Ori¢
von der Strafkammer mit einem nicht rechtskraftigen Urteil zu zwei Jahren Haft verurteilt, weil er
seiner Pflicht als Vorgesetzter, die notwendigen und angemessenen MaBnahmen zur Verhinderung
der Morde vom 27. Dezember 1992 bis zum 20. Marz 1993 zu ergreifen, gemald Artikel 3 und 7 Absatz
3 des Statuts nicht nachgekommen war. Mit einem Urteil der Berufungskammer wurde jedoch 2008
der Berufung der Verteidigung stattgegeben und Naser Ori¢ in allen Anklagepunkten freigesprochen.

Das einzige Verfahren, das vor dem ICTY wegen Verbrechen gegen die Serben in der Region Srebrenica
gefuhrt wird, ist das oben genannte Verfahren gegen Naser Ori¢. Angesichts der Zahl der Verbrechen,
die seine Einheit an der serbischen Zivilbevélkerung begangen hat, und der Tatsache, dass er an einig-
en von ihnen personlich beteiligt war, erscheint es nicht sinnvoll, dass dieser Fall nach der Berufung
mit einem Freispruch endete. Dieser Freispruch ist nicht das einzige Beispiel dieser Art; zu erwdhnen
ist auch die Rolle des kroatischen Generals Ante Gotovina bei der Operation Sturm im Jahr 1995, der
ebenfalls von der Berufungskammer freigesprochen wurde.

Bislang wurden 27 Personen vor dem ICTY wegen Verbrechen an den Bosniaken in der Region Srebren-
ica angeklagt, von denen 20 rechtskraftig zu viermal lebenslanglich und 272 Jahren Haft verurteilt wur-
den (es ist zu bericksichtigen, dass einige dieser Personen wegen Verbrechen angeklagt und verurteilt
wurden, die in mehreren Gemeinden in Bosnien und Herzegowina und nicht nur in der Region Srebre-

nica begangen wurden).

Die Situation beim Gericht von Bosnien und Herzegowina (im Folgenden: Gericht von Bosnien und
Herzegowina) ist weitgehend dieselbe, das eine grofRe Anzahl von Fallen, namlich 137 Personen, we-
gen Verbrechen bearbeitet hat, die einen territorialen Bezug zur Region Srebrenica haben. Zehn Per-
sonen wurden wegen Verbrechen gegen die serbische Bevolkerung in der Region angeklagt. Alle An-
geklagten wurden wegen Kriegsverbrechen gegen die Zivilbevolkerung und/oder Kriegsverbrechen
gegen Kriegsgefangene angeklagt. Im Einzelnen wurden vier Personen wegen Kriegsverbrechen gegen
die Zivilbevolkerung gemaR dem Strafgesetzbuch der SFRJ (Artikel 142), zwei wegen Kriegsverbrechen
gegen die Zivilbevolkerung gemaR dem Strafgesetzbuch von Bosnien und Herzegowina (Artikel 173),
zwei wegen Kriegsverbrechen gegen Kriegsgefangene gemaR dem Strafgesetzbuch der SFRJ (Artikel
144) und zwei weitere wegen Kriegsverbrechen gegen die Zivilbevolkerung und Kriegsverbrechen ge-
gen Kriegsgefangene gemalk dem Strafgesetzbuch von Bosnien und Herzegowina (Artikel 173 und 175)
angeklagt. Die Verfahren gegen neun Angeklagte wurden abgeschlossen, und drei von ihnen wurden
rechtskraftig zu 22 Jahren Geféangnis verurteilt (eine Person wegen Kriegsverbrechen gegen die Zivil-
bevolkerung und Kriegsverbrechen gegen Kriegsgefangene nach dem Strafgesetzbuch von Bosnien und
Herzegowina und zwei Personen wegen Kriegsverbrechen gegen die Zivilbevolkerung nach dem Straf-
gesetzbuch der SFRJ), fiinf Angeklagte wurden freigesprochen, und ein Angeklagter starb wahrend des
Verfahrens. Das Verfahren gegen eine Person ist noch nicht abgeschlossen.

Vor dem Gericht von Bosnien und Herzegowina wurden 127 Personen wegen Verbrechen an den Bos-
niaken in der Region Srebrenica angeklagt. Siebenundvierzig Personen wurden wegen des Verbre-
chens des Volkermordes nach dem CC BiH (Artikel 171) angeklagt, 64 Personen
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wegen Verbrechen gegen die Menschlichkeit (dieser Straftatbestand war im ZGB der SFRJ nicht enthal-
ten) nach dem ZGB von Bosnien und Herzegowina (Artikel 172), 12 Personen wegen Kriegsverbrechen
gegen die Zivilbevolkerung nach dem ZGB von Bosnien und Herzegowina (Artikel 173) und vier Perso-
nen wegen Kriegsverbrechen gegen die Zivilbevélkerung nach dem ZGB der SFRJ (Artikel 142). Die Ver-
fahren gegen 65 Personen wurden abgeschlossen, von denen 35 rechtskraftig zu insgesamt 526 Jahren
Haft verurteilt wurden (13 Personen wegen Vélkermordes nach dem ZGB der SFRJ, 16 Personen wegen
Verbrechen gegen die Menschlichkeit nach dem ZGB von Bosnien und Herzegowina und sechs Perso-
nen wegen Kriegsverbrechen gegen die Zivilbevolkerung nach dem ZGB der SFRJ), 25 Personen wurden
freigesprochen, und die Verfahren gegen fiinf Personen wurden wegen des Todes der Angeklagten
eingestellt. Die Verfahren gegen 57 Personen sind noch nicht abgeschlossen, wahrend die Verfahren
gegen funf weitere Personen an andere Gerichte verwiesen wurden.

Die Anklagen wegen des Verbrechens des Vélkermordes und der Verbrechen gegen die Menschlichkeit
wurden ausschlieRlich wegen der Verbrechen an den Bosniaken bestatigt. Bisher wurde noch keine
Anklage wegen Verbrechen gegen Serben im Zusammenhang mit dem Verbrechen des Vélkermords
und Verbrechen gegen die Menschlichkeit erhoben.

Rechtliche Sichtweise

Nach der Definition der Vereinten Nationen bezeichnet Vélkermord Handlungen, die in der Absicht
begangen werden, eine nationale, ethnische, rassische oder religiose Gruppe als solche ganz oder
teilweise zu vernichten. Der von Raphael Lemkin gepragte Begriff des Volkermords wurde 1948 von
der Generalversammlung der Vereinten Nationen anerkannt und in der Konvention tber die Ver-
hitung und Bestrafung des Vélkermordes von 1951 definiert. Der Begriff Volkermord entstand wah-
rend des Holocaust im Zweiten Weltkrieg und wurde spater von den Vereinten Nationen, der Genfer
Konvention und dem Internationalen Gerichtshof als schwerste Form des Verbrechens gegen die
Menschlichkeit sanktioniert. Einmal gepragt, wurde der Begriff schnell riickwirkend auf bestimmte his-
torische Ereignisse angewandt, wie z. B. die tlrkische Vertreibung der Armenier wahrend des Ersten
Weltkriegs oder die Vertreibung der amerikanischen Indianer aus den Vereinigten Staaten. Dariber
hinaus spricht eine groRe Zahl von Wissenschaftlern heute zweifellos vom Volkermord an den Serben
im Unabhangigen Staat Kroatien, auf dessen Gebiet auch der Holocaust und der Volkermord an den
Roma begangen wurden. Einfacher ausgedriickt, handelt es sich um einen Begriff, der mit einem vor-
satzlichen Ausrottungsprozess in Verbindung gebracht wird. In diesem Sinne ist er an sich nicht Gegen-
stand von Einzeltatern, es sei denn, sie sind Teil einer Vereinbarung, die solche Plane fordert. Selbst
dann waren an einem Manifest, das die Ausloschung einer menschlichen Gruppe oder ihrer Kultur for-
dert, zweifellos mehrere Personen beteiligt.

Alle Handlungen, die nicht unter diese Definition fallen, missen als andere Arten von Kriegsverbre-
chen eingestuft werden. Folglich stellen einzelne Gewaltepisoden wie Verbrechen oder Massaker fir
sich genommen keinen Volkermord dar, unabhangig von der Zahl der Opfer. Dies gilt insbesondere bei
bewaffneten Konflikten, wenn Massengewalt als militarische Notwendigkeit angesehen wird. Es liegt
auf der Hand, dass der Missbrauch des Begriffs Vélkermord fiir politische Zwecke oder fir die Aufsta-
chelung zu interethnischem oder anderem Hass unhaltbar ist.
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Wenn es um Voélkermord im Zusammenhang mit den Ereignissen in der Region Srebrenica und den
Urteilen des ICTY geht, ist es unbestreitbar, dass das Tribunal die Ereignisse vom Juli 1995 zu eng ge-
sehen hat, auch wenn es keine Hinweise darauf gibt, dass die Richter nicht dulRerst professionell und
unparteiisch gehandelt haben. Das ICTY ging jedoch nicht auf die verschiedenen Motive ein, wie z.B.
das Angebot der serbischen Seite, Srebrenica und Zepa gegen das serbisch kontrollierte Gebiet in und
um Sarajewo einzutauschen, und auch nicht auf die anhaltende militarische Bedrohung durch die 28.
Division der Armee der Republik Bosnien und Herzegowina, die zum Zeitpunkt der Demilitarisierung
seit 1993 in Srebrenica stationiert war. Gleichzeitig wurde das Motiv fiir das Massaker nicht ausrei-
chend erortert. Es wurde lediglich dargestellt, dass die Armee der Republika Srpska eine klare mili-
tarische Direktive befolgte, um das Gebiet von jeglicher militarischen Bedrohung durch die kroatische
und muslimische Offensive zu "saubern".

Es steht namlich fest, dass die Armee der Republika Srpska tatsachlich den Plan hatte, das Gebiet der
Enklave Srebrenica unter ihre Kontrolle zu bringen; die logische Schlussfolgerung ist jedoch, dass eine
solche Aktion aus mehreren Griinden von militarischer Bedeutung war. Es wurde bereits gesagt, dass
das Gebiet unter der Kontrolle der bewaffneten Brigaden der 28. Division der Armee der Republik
Bosnien und Herzegowina stand, deren Hauptquartier sich in Srebrenica befand. Es ist daher klar, dass
die Streitkrafte der Republika Srpska der Ansicht waren, dass sie die Kontrolle iber das Gebiet haben
sollten. Es bestand eine standige Bedrohung durch die bewaffnete 28. Division unter dem Kommando
von Naser Ori¢, und es war klar, dass diese Truppen nicht nur militarische Erfolge erzielten, sondern
auch Kriegsverbrechen gegen die serbische Bevélkerung in ihren Dorfern begingen. Die Direktiven 7
und 7/1 der VRS wurden gerade wegen der drohenden Angriffe durch kroatische und muslimische
Krafte erlassen. SchlieBlich wird bei der Analyse der Direktiven deutlich, dass der Angriff auf die Enkla-
ve auf einer militdrischen Notwendigkeit beruhte, d. h., dass das Hauptziel die vollstandige physische
Trennung von Srebrenica und Zepa war, was die Kommunikation zwischen diesen Enklaven verhindern
sollte. Die dargestellte Methode des Beschusses, um die Zivilbevolkerung zum Verlassen des Gebietes
zu bewegen, bevor ein groRerer Angriff erfolgte, zeigt, dass keine Absicht bestand, Muslime gefangen
zu nehmen und zu téten. Hatte es wirklich eine entmilitarisierte Enklave Srebrenica unter dem Schutz
der Vereinten Nationen gegeben, wie es hatte sein sollen, ware eine solche Situation fiir die Flihrung
der Armee der Republik Srpska glinstig gewesen, da sie so ihre militarischen Truppen an einer anderen
Front hatte einsetzen kdnnen, und sie hatte sicherlich keine Aktion zur Einnahme von Srebrenica ge-
plant.

AulRerdem vertrat der ICTY die Auffassung, dass Srebrenica trotz seiner geringen Grof3e einen bedeu-
tenden Teil der gesamten muslimischen Bevolkerung in Bosnien und Herzegowina beherbergte und
dass eine spezifische Absicht bestand, eine geschiitzte Gruppe von Muslimen als solche zu vernichten.
Der Begriff "bedeutender Teil" wurde so ausgelegt, dass seine urspriingliche Bedeutung unangemes-
sen verwassert wurde. Nach Rafael Lemkin und der Definition von Vélkermord muss die teilweise Zer-
storung wesentlich sein, in dem Sinne, dass sie sich auf das Ganze auswirkt, da die Konvention tber die
Verhiitung und Bestrafung des Voélkermordes nur fiir Taten von groBem AusmaR gilt. Der Jurist Nehe-
miah Robinson, der sich als einer der ersten mit der Definition des Volkermordes befasst hat, vertrat
ebenfalls diese Auffassung und erklarte, dass der Tater des Vélkermordes die konkrete Absicht haben
muss, eine erhebliche Anzahl von Personen, die der Zielgruppe angehdéren, zu vernichten. Es kann also

frei statuiert werden,
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dass es keinen Grund gibt, die Konvention anders auszulegen. Nach alledem ist die Bedingung von
Artikel 2 der Konvention nicht erfillt, da die Zahl der in Srebrenica getdteten Zivilisten und Soldaten
keine Auswirkungen auf das Uberleben der gesamten muslimischen Bevélkerung in Bosnien und Her-
zegowina haben konnte.

Die Armee der Republika Srpska kiindigte namlich mehrfach ihre Entscheidung an, die Enklaven anzu-
greifen und zu zerstoren, und zwar bereits am 8. Marz 1995, drei Monate vor dem Angriff. Die Welt
akzeptierte und erwartete stillschweigend die militarische Zerstérung der Enklaven Srebrenica und
Zepa, wie im Bericht selbst ausfiihrlich beschrieben. Daher war Srebrenica in jenen Monaten nicht
mehr ein Symbol fir die Prasenz der Muslime in der Region, sondern ein Symbol fir das Desinteresse
der Welt an ihrer weiteren Existenz. Es liegt auf der Hand, dass die Bevolkerung von Srebrenica in den
Augen der Fuhrung der Armee der Republika Srpska wie auch der ibrigen Welt nicht als reprasentativ
oder auch nur als bedeutender Teil der muslimischen Bevolkerung in Bosnien angesehen werden kon-
nte. Es konnte also nicht die Absicht bestehen, einen bedeutenden Teil der geschitzten Gruppe der
Muslime zu vernichten. Die Welt habe ihr Gewissen erst wiedergefunden, nachdem sie die Massaker
entdeckt habe. Das Gericht konnte jedoch den Angriff auf Srebrenica und die Vertreibung der muslim-
ischen Bevolkerung nicht mit den Massakern in Verbindung bringen, die nach dem Fall von Srebrenica
an den gefangenen Mitgliedern der Militarkolonne und den in Potocari verbliebenen wehrfa-higen
Mannern veriibt wurden, da solche Plane fiir das Massaker vor dem Fall der Enklave und vor der Bil d-
ung der Kolonne nicht existierten.

Aus rechtlicher Sicht ist es wichtig, den militarischen Angriff auf Srebrenica von den Massentdétungen
im Anschluss an den Angriff zu unterscheiden. Das von Mladi¢ gestellte Ultimatum entsprach einer jah-
relangen Praxis, die bereits mit der im November 1992 verabschiedeten Richtlinie 4 eingefiihrt worden
war und die besagte, dass wehrfahige und bewaffnete Manner zu entwaffnen seien, und falls sie dies
nicht taten, gelte der Befehl, sie zu vernichten. Die Massenexekutionen nach dem 12. Juli kbnnen ohne
weiteres als grausame Folge der Weigerung, sich zu ergeben, angesehen werden. Da die Motive der
Tater fir die Toétung dieser wehrfahigen Manner nicht bertcksichtigt wurden, wie z.B. der Versuch, die
militarische Bedrohung zu beseitigen, wie die Verteidigung argumentierte, war der Mal3stab des Ge-
richts fur die Bestimmung des spezifischen Vorsatzes, Muslime in Bosnien und Herzegowina ganz oder
teilweise zu vernichten, unvollstandig.

Auch die Ausweitung der Bedeutung bestimmter Begriffe wie "teilweise", "bedeutender Teil" und "zer-
storen" fiihrt zu einer falschen Anwendung des Begriffs "Volkermord". Durch die Annahme einer Aus-
legung des Begriffs "Volkermord", die nicht universell angewandt werden kann und wird, hat die Kam-
mer die Bedeutung des Begriffs in unhaltbarer Weise erweitert. In dem Male, in dem diese bahnbre-
chende Entdeckung moderne Interpretationen von Vélkermord, Verbrechen gegen die Menschlichkeit
und Kriegsverbrechen beeinflusst, bedeutet dies, dass eine Beschrankung der Feststellungen auf Ver-
brechen gegen die Menschlichkeit - und damit die Beibehaltung klarerer Unterscheidungen zwischen
diesen Gruppen von Verbrechen - der Autoritat des Tribunals besser gedient hatte.

Nach einer griindlichen Untersuchung durch die Unabhangige Internationale Untersuchungskommis-
sion zum Leiden der Serben in der Region Srebrenica zwischen 1992 und 1995 ist es schlieflich
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klar, dass in Srebrenica weder ein individuelles Verbrechen des Volkermordes noch ein Vélkermord im
Allgemeinen stattgefunden hat. Obwohl die Kommission die Tétungen rund um Srebrenica nicht als
Volkermord ansieht, erkennt sie die Tatsache an, dass Tausende von Menschen (zumeist Kriegsgefan-
gene) auf grausamste Weise getdtet wurden und dass die Verantwortlichen fir diese abscheulichen
Verbrechen bestraft werden sollten.

Die Feststellungen des Tribunals zum Volkermord werden nicht standhalten, da die Kommission davon
Uberzeugt ist, dass die Verbrechen in Srebrenica nicht als Vélkermord im Sinne von Artikel Vla des Ro6-
mischen Statuts angesehen werden kénnen, und zwar in Verbindung mit der Argumentation, dass ein
solches Verhalten im Kontext dhnlicher, gegen die Gruppe gerichteter Verhaltensweisen stattfinden
muss oder dass ein solches Verhalten an sich eine solche Zerstérung verursacht haben kénnte. Im
weiteren Sinne ist es fir die Verhinderung kiinftiger Vélkermorde von entscheidender Bedeutung, dass
der Begriff des Volkermords als eines Verbrechens vor allen anderen Verbrechen nicht verwassert
wird. Wenn der Begriff so leichtfertig verwendet wird, wie im Falle der Ereignisse in Srebrenica im Juli
1995, wiirde er schlieflich bedeutungslos werden. Wenn sich ein solches Rechtsverstandnis in Zukunft
durchsetzt, wird der Vorwurf des Volkermordes regelmalRig jeder Armee folgen und in allen Konflikten
vorkommen. Vor allem aber wiirden solche Anschuldigungen kaum Konsequenzen nach sich ziehen.

Zugleich sind bewaffnete Konflikte kein organisierter Zuschauersport mit klaren Gewinnern und Ver-
lierern. Sie sind komplizierte Ereignisse mit dauerhaften psychologischen Auswirkungen fiir alle Uber-
lebenden. Es ist mehr als klar, dass die Bevolkerung dieser Region sowie ganz Bosniens und Herzego-
winas, unabhangig von ihrem ethnischen Hintergrund, eine grof3e Tragddie und ein neues Trauma
erlebt hat, das oft auf den Traumata friiherer Kriege aufbaut. Die Folgen der Kriegsgrauel sind bei den
Mitgliedern aller kimpfenden Parteien prasent. Es ist notwendig, Wege zu finden, um diese Traumata
angemessen zu behandeln und das gegenseitige Vertrauen und die kiinftige Verséhnung in der Gesell-
schaft wiederherzustellen, unter anderem durch die Anwendung der wiederherstellenden Gerechtig-
keit.

Die "Restorative Justice" hat die Versohnung als oberstes Ziel - eine deutliche Abkehr von der rach-
slichtigen, strafenden, vergeltenden und stigmatisierenden Ausrichtung des kontradiktorischen Ge-
richtsverfahrens. Das Modell der Ureinwohner stellt eine historische Perspektive dar, wahrend die
slidafrikanischen und kanadischen Versohnungsprozesse aktuelle Beispiele sind. Eine Bewertung des
Krieges in Bosnien-Herzegowina (1991-1995) und aller anderen Kriege auf dem Balkan (1991-2002)
sollte eine unabhingige wissenschaftliche/juristische Bewertung auf der Grundlage des klinischen
ABC-Modells beinhalten, wobei "A" bedeutet, dass die Vorgeschichte oder die gegensétzlichen Varia-
blen betrachtet werden, die zu "B", dem fraglichen Verhalten (3. Balkankriege), fihren, und "C", die
nachfolgenden Folgen von "B" - das Abkommen von Dayton, das ICTY und der ICJ/ICC. Zu diesem
Zweck muss der Schwerpunkt auf die "Anklagen" an sich gelegt werden und nicht auf einzelne Ankla-
gen und die mit der selektiven strafrechtlichen Verurteilung einhergehende Verzerrung.

Der Schwerpunkt des Modells der "wiederherstellenden sozialen Gerechtigkeit" liegt auf der Betrach-
tung der als kriminell eingestuften Ereignisse, der Bewertung der fiir die Rechtspflege relevanten ge-
richtlichen Verfahren (prozessual versus distributiv) und der Darstellung der Abfolge der Ereignisse
(ABC-Modell), so dass eine sachliche Darstellung ermittelt werden kann, die dann ohne
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politische, rassische oder konfessionelle Vorurteile besteht. Geopolitische, rassische/ethnische und/
oder konfessionelle Voreingenommenheit wird durch die Konzentration auf die anklagbaren Ereignisse
an sich und nicht nur auf einzelne Angeklagte stark reduziert. Dies ermoglicht eine bessere Bewertung
der Rechtsethik, die bei vielen kontradiktorischen Verfahren fehlt. Dariber hinaus besteht das Ergeb-
nis eines Verfahrens der sozialen Wiedergutmachung nicht in einer Beschuldigung oder Entlastung,
sondern in der Darstellung aller relevanten Fakten, einschlief8lich der gemeinsamen Schrecken des
Krieges, insbesondere der Bilirgerkriege. Die Untersuchung wird auch auf externe (stellvertretende)
Krafte ausgedehnt, die bewusst von dem Konflikt profitiert haben, indem sie oft direkt oder indirekt
Faktoren verschéarft haben, die zu einer Verlangerung der Konfliktdauer flhrten. In erster Linie miissen
alle Parteien des ehemaligen Jugoslawien in die Bemihungen um soziale Gerechtigkeit einbezogen
werden, wenn diese wiederhergestellt werden sollen.

Der hier vorgelegte Bericht ist das Ergebnis der sehr harten und intensiven Arbeit einer international-
len Kommission, deren Mitglieder objektive Experten aus sieben Landern waren, die bestrebt waren,
die historischen Fakten und nur die historische Wahrheit zu ermitteln. Keines der Kommisionsmitgli-
eder hatte Vorurteile gegenliber einer der am Konflikt beteiligten Parteien, keines kam mit festen Vor-
stellungen Uber die Art und den Hintergrund des Konflikts.

Die Ergebnisse des Berichts haben die Kommission in ihrer Auffassung bestarkt, dass es ihr Recht und
ihre Pflicht war, den Sachverhalt erneut unter verschiedenen Aspekten zu untersuchen, und dass der
wissenschaftliche Ansatz der Kommission zu einem besseren Verstandnis der Ereignisse, des histor-
ischen und politischen Kontexts und der Aussagekraft der den Gerichten vorgelegten Beweise beige-
tragen hat.

Bislang war es eine weithin akzeptierte Interpretation, dass die Tétung von 8.000 muslimischen Man-
nern den volkermorderischen Verbrechen der Nazis dhnelt, die Juden und andere Minderheiten sys-
tematisch vom Rest der Bevdlkerung trennten, um sie anschliefend zu ermorden. Die Erkenntnisse der
Kommission zeigen, dass ein solches Verbrechen nicht stattgefunden hat. Dariliber hinaus hat die Kom-
mission festgestellt, dass muslimische Krafte der 28. Division der ARBiH innerhalb von Srebrenica eine
militarische Kolonne von mehr als 12.000 Armeeangehérigen bildeten, die Formationen der serbischen
Armee durchbrach und auf muslimisches Gebiet zusteuerte. Die Angriffe auf diese Kolonne, bei denen
etwa 4-5 Tausend Angehorige der 28. Division der AR-BiH ums Leben kamen, kdnnen als legitime mili-
tarische Aktionen betrachtet werden. Die Hinrichtung von 2.500 bis 3.000 militarischen Gefangenen,
darunter mehrere hundert mannliche Zivilisten aus dem Lager Potocari, sowie von mehreren hundert
ausgetauschten Soldaten stellt jedoch ein Kriegsverbrechen dar. Die Kommission hat keine Zweifel an
der kriminellen Natur dieser Totungen.

Es kann jedoch nicht festgestellt werden, dass diese Morde mit einer anderen Absicht begangen wur-
den als der, eine militarische Bedrohung im Zuge des militarischen Angriffs kroatischer und muslim-
ischer Krafte auf serbisches Gebiet ("Operation Oluja") zu beseitigen. Was das Vorhandensein eines
besonderen Vorsatzes zur Vernichtung einer geschiitzten Gruppe betrifft, so sind die Feststellungen
des ICTY nicht schliissig. Die Kommission war nicht in der Lage, einen einzigen Fall zu identifizieren, in
dem die Richter des ICTY ein anderes Motiv fir die Tétungen als Volkermord erértert hatten. Die Kam-
mern des ICTY haben nicht ein einziges Mal die Tatsache erértert, dass die Serben einem von den
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und im Zweiten Weltkrieg mit Hilfe der Muslime ermordet wurden, und dass die Serben in mehr als
150 Siedlungen in und um die Region Srebrenica in den Jahren 1992 und 1993 und sogar 1995 brutalen
Ubergriffen und ethnischen Sauberungen durch muslimische Krifte ausgesetzt waren. Sie hat die Mas-
saker in der Region Srebrenica als offene Botschaft an alle Muslime in Bosnien interpretiert, dass sie
das gleiche Schicksal erwarten wiirde. Die Kommission hat nachgewiesen, dass es keine Beweise fiir
eine solche Absicht gibt.

In Anbetracht der Vielfalt der verschiedenen Kontexte wurde klar, dass genaue Zahlen zu den verschie-
denen Todesarten nicht angegeben werden kénnen; daher haben wir versucht, so genaue Schatzung-
en wie moglich zu geben. Die Kommission ist der Ansicht, dass in Anbetracht aller Fakten ihrer Unter-
suchung der Begriff "Volkermord" fir diese tragischen Ereignisse nicht verwendet werden kann.

Die Kommission ist sich bewusst, dass friihere Kommissionen zu anderen Schlussfolgerungen gekom-
men sind, aber nur die iberpriften Fakten haben die Ergebnisse des hier vorgelegten Berichts diktiert,
und daher kann festgestellt werden, dass alle Mitglieder das Endergebnis fiir eine solide, objektive,
historisch wissenschaftliche und genaue Analyse halten.

Die Kommission hat keine Mihe und Energie gescheut, um zu den historischen Fakten zu gelangen.
Die Mitglieder der Kommission haben intensiv daran gearbeitet, die tragischen Ereignisse zu erfor-
schen und authentisch aufzuarbeiten.

Die Kommission setzte sich aus verschiedenen Experten aus verschiedenen Landern zusammen, die
viele Kulturen und Mentalitaten reprdsentierten. Es ist daher nur natirlich, dass die Mitglieder wah-
rend ihrer Arbeit einige Diskussionen und Dilemmas hatten. Nichtsdestotrotz wurde der Bericht von
allen Mitgliedern unterzeichnet, die mit den endgiiltigen Schlussfolgerungen voll und ganz einverstan-
den sind. Der Bericht reprasentiert das Ziel der Kommissionsmitglieder, die Fakten des Srebrenica-Kon-
flikts so gut wie moglich aufzudecken und den Vorhang zu liiften, der einige historische Details ver-
schleiert hat. Es ist ein authentisches und unvoreingenommenes Dokument.

Der Bericht der Kommission soll dazu beitragen, die Vergangenheit zu bewaltigen, das Vertrauen und
die Toleranz zwischen den Volkern von Bosnien und Herzegowina zu starken und die Versdhnung und
das Zusammenleben aller heutigen und kiinftigen Generationen zu fordern. Die Kommission hatte
nicht die Absicht, das Leiden irgendeines Volkes an den Rand zu drdangen oder zu schmalern; ganz im
Gegenteil, ihre Mitglieder brachten ihren tiefsten Respekt und ihr Mitgefihl fiir alle Opfer aller kultu-
rellen und ethnischen Hintergriinde zum Ausdruck, die in den Verwiistungen des Birgerkriegs in Bos-
nien und Herzegowina auf tragische Weise ihr Leben verloren. Die Kommission bemiihte sich um
Wahrheitsfindung durch eine objektive Untersuchung der Fakten im Zusammenhang mit den Ereignis-
sen des bewaffneten Konflikts in diesem Gebiet und die Anwendung eines nicht selektiven Prozesses
der wiederherstellenden Gerechtigkeit, in der Uberzeugung, dass nur auf diese Weise menschliches
Leid in einen Kontext gestellt werden und schlieBlich zu Versdhnung und Dialog fiihren kann.

Die Kommission hofft, dass nach diesem Bericht konkrete Schritte unternommen werden, um sich der
Vergangenheit aller zu stellen, sowohl der Konfliktparteien als auch der Vertreter der internationalen
Gemeinschaft, der internationalen Organisationen und der Verbande der Kriegsopfer. Ein solcher
Schritt kénnte darin bestehen, den Opfern aller Parteien an den Statten ihres Leidens

1039



Tribut zu zollen durch Vertreter aller oben genannten Parteien. Echte und diskriminierungsfreie Ach-
tung aller unschuldigen Opfer durch die gemeinsamen Delegationen der oben genannten Parteien ist
ein Schritt, der zu einer gemeinsamen Auseinandersetzung mit der Vergangenheit und einem besseren
Verstandnis der universellen Wahrheit iber die Wiirde und den Wert eines jeden menschlichen Le-
bens beitragen kann.

Die Kommission empfiehlt ferner, einen offenen Dialog zwischen den Opfern aller Kriegsparteien und,
soweit moglich, auch den Tatern in der Region Srebrenica und in ganz Bosnien und Herzegowina ein-
zuleiten.
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